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TANULMANYOK

AZ ELVESZETT HARMONIA KERESESE
EGY XIX. SZAZAD VEGI NAPLOREGENYBEN
Justh Zsigmond, 4 pénz legenddja’

Szazadvégi regényhdésnék

A Stendhal altal ,hitsag-szerelemnek nevezett 1élekrajzi latleletnek
Goncelin nevii kifogasoloja® elmesél egy, altala hitelesnek tartott esetet,
amelyben megtaldljuk a szdzadvég kozkedvelt, mitosszd novekedett
asszonytipusat: az onndn hiusadganak oltarara 4aldozatot keresd femme fatale
Osalakjat, amely — bar tobbféle valtozatban — végigkisért a kor irodalmi
izlésvilagan. Gonceelin torténetében Félicie Féline 25 éves, az arcat nem szamitva
nagyon csinos holgy, ezenfelill gazdag és pompas foldbirtokot s kastélyt mondhat
magaénak. Anyja miivelt n6, 6 maga mindig kitlin tarsasagban forgolodott, ezért
értelme szépen pallérozodott, tarsalgasi és zenei tehetsége elég ahhoz, hogy ,,a
tarsasag bajos és szellemes teremtménynek tartsa. Igen fiatalon érdekhazassagot
kot; joindulata, szelid, nyugodt és buta, am a tarsasagban kozonségesen és
izlésteleniil viselked6 férjét hamarosan megunja. Hézassaga elsé éveiben
hiusaganak kielégitésében keresi boldogsagat, ilyen céljai vannak: szebb ruhai
legyenek, mint a tarsasag barmely fiatal asszonyanak; az 6 vacsorai legyenek a
legjobbak; tobb bokot kapjon masoknal, ha zongorazik; ismerjék el rola, hogy
szellemesebb minden mas noénél. Késébb az ,.érzelmek hiusagara®“ kezd
Osszpontositani Rousseau és Staél asszony konyveinek hatasara. Kivalaszt
ismeretségi korébol egy kiilonds természetii fiatal svédet, aki hat honapig az
indianok kozt élt, s aki megkdzelithetetlennek tiinik, tehat meghoditasa annal
hizelgébb hiusagara nézve. A tovabbiakban az asszonyi fondorlatok egész sora
kovetkezik: szinlelt betegség, meghitt kocsikdzas az aldozattal, gyakori és
hatasos zongorajatékok, szinlelt mérgezés, sirds az éppen sziikséges pillanatban
stb. Az alakoskodas, az olvasmanyok gyakori idézése mint a szellemes tarsalgas

! Elsé kiadasa: Justh Zsigmond, 4 kivdlds genezise. Tanulmanyok. I. kétet. Singer és Wolfner,
Budapest, 1893.

2 A szerelemrdl cimil, filozofiai tanulméany igényii Stendhal-mii e témaju kijelentéseire reagalva. L.
Stendhal, Példa a gazdag francidk szerelmi életébdl. In: Stendhal miivei 7. Magyar Helikon. 1969.
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feltétele, a ruhakban, balokban, utazasokban kimeriild6 gondolkodasmodd szinte
kotelezo kellékei a szazadvégi gazdag, Uri tarsasagbeli asszony prototipusanak.

Justh 4 pénz legendaja cimli regényének hosndjére minden latszat szerint a
fentebb koriilirt asszonysors var. A feltételek megvannak ra: megfeleld nevelés,
érdekhazassag, a tarsasagot keriilé férj, a high life minden tartozéka: balok,
yvachting, fogadoordk és kocsikazas, élménykeres6 utazas, konyvélmények, de
mindenekfolott a kétségbeesett unalomiizés. ,,Modern* témanak szamitott a n6
(Gjra)felfedezése, a nokérdés targyalasa, népszerli lehetéséggé valt az europai
irodalomban a ndi figura kdzpontba allitdsa, és ugyanakkor a bukas/ballépés-
motivum gyakorisaga.

A regénybeli Belényesy Maria minden szempontbol kora arisztokrata
holgyeinek képviseldje. Elokel a megjelenése, a nevelése, a csaladfaja (bar ez
éppen nem folttalan, a tarsasagi kore. Gazdag férjet talal (,.kétszazotvenezer
forint évi jovedelem, amelynek Balvanyosy Sandor a neve®, 16°), aki
szeszélyeinek eleget tesz. Az eseményszamba mend fényes eskiivé, a mindenkit
almélkodasra késztetd fogat, az egykori sorstarsnok irigy pillantasai, a gazdagon
berendezett lakohaz és a koriilotte elteriilé uradalom — mindez a hiusagat legyezi.
E szempontbol kisértetiesen hasonlit a Stendhal-emlitette holgyre. Hogy
hazassagaban megjelenhet a szerelmi haromszog, nem hiusagi kérdés, mint
francia hasontarsdnal nemcsak az, hanem sokkal inkabb a vilagra ébredd, nové
ér6 fiatal lany utkeresése, magara talalasa. Igaz ugyan, hogy Justh hdsnéje is a
korban divatos regényeket olvassa, ezek nagymértékben hatnak ra, de Féline
asszonytol kiillonbozik abban, hogy nem kizarélag hiisagbol vagy divatbol valik
hazassagtoréve, hanem mert ez lelki fejlédésének egyik sziikségszerti allomasa.

A megvilagosodas utja és a ,,tavoli paradicsom*

,Minden a lelkemben, egész életem csak hazugsag. Megsziilettem. A
gyerekszoba mar a hazugsag paraival telitve. Hazudtam akkor, midén anyam s
atyam kezét naponta megcsokoltam, mert nem tisztelhettem oket. Hazudtam,
midOn a mirtuszkoszoraval odaalltam az oltar elé, mert ha testem sziizi volt is,
lelkem tele volt szennyel. Hazudtam a nagyvilagban, mert csak mesteri
hazudozassal lehettem mindig az els6. Hamisnak, hazugnak kellett lennem, hogy
nyerjek. Hazudtam, midon hiiséget s szerelmet igértem ennek a becsiiletes
embernek. Hazudtam dnmagammal szemben, midon most azota azt hittem, hogy
a mulatsdg irdnt van érzékem csak, hazudtam néha még akkor is 6nmagamnak,
midén el akartam magammal hitetni, hogy boldog wvagyok®* (53-4). A
megvildgosodas éppen akkor éri a hésnét, amikor a mézeshetek, a filiredi és
ausztriai tarsasagi ,,début® sikerei utan a gazdagsag ¢és csillogas révébe jutott (ez

* A kovetkezékben az idézetek oldalszamai zardjelben, a regény 2000-es kiadasa alapjan torténik:
Justh Zsigmond, A pénz legenddja. In: J. Zs., A pénz legenddja és mas kisregények. Unikornis
Kiadd. Budapest, 2000. 78. kotet.
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volt élete célja, erre nevelték). Egyszerre feleszmél, hogy hamis értékrend szerint
¢lt, észreveszi sajat vilaganak ésszeriitlen, céltalan 1étmodjat, amelynek idealjai
nem visznek tovabb egy gazdag férj megkaparintasanal, tarsasagi sikereknél, a
pénzkoltés miivészeténél, gazdag udvarlok fogadasanal. A legmagasabb korok
kdzpontja lett, s ekkor szétnéz maga koriil: nem ez volt, amire vagyott. Ez az a
forduloépont, amikor figyelmének férjére kellene irdnyulnia, mert 6 az egyetlen,
ugy tlnik, aki a tarsasagban ismeri ,,az igazsadgot™. Sajnos a lehetdség, hogy
Sandor az élet titkaiba valdo beavatas mestere legyen, megsemmisiil, hésnénk
érthetetleniil all férje magaba zark6z6, kommunikaciora, kozeledésre képtelen
természetével szemben. Az ,Elekizmus katéja“ (15), Baudelaire-t, Huysmanst,
Zolat, Berge-t, Rollinat-t olvasisa lesz az Gjabb tévat, amire ra kell térnie,
megvilagosodasanak kovetkezo fazisa.

A tudatalatti szinten az Onmegismeré folyamat fontos allomasai a
paradicsomi létre utald helyek: a Katinka-liget, a haborgd tenger kozepén
menekiilést ado sziget, valamint Fiume.

Elek szerelmet vallo levelét Palermoban kapja kézhez. Ekkor mar 1élekben
megtette a 1épést ,.dekadenciaja“ felé.* Baudelaire-rél irja: ,,Mint a makony* (62),
»mint olaj a tlizre ez a konyv. Magamra olvastam benne“ (63). Gyermekkorat,
fiatalsagat a rothadas légkorében toltdtte, igy nem lehet meglepd a ,beteg
szerelemre” val6 hajlandosag. Onmagat, a mar tudat alatt megtdrtént dontést
igazolja érvelésével. De ugyanakkor fel kell kidltania: ,,Comme vous étes loin,
paradis parfumé!* (idézet Baudelaire Moesta et errabunda ciml versébdl). Majd
tovabbviszi a gondolatot: ,,Volt-e ilyen paradicsomom valaha 7 (63).

Naplojanak eldz6 napi bejegyzésében egy oriasi palermoi parkban tortént
kocsizasrol ir; ezt a parkot a Katinka-ligethez hasonlitja. A Katinka-liget a
pusztahegyi uradalom része, ,kettés boldogsagom boldog szinhelye™ (39).
Referencialis pont, szinte azt mondhatni, szimbolikus hely, a ,,paradis parfumé*
Balvanyosyné szemében. A zavartalan boldogsag jelképe, az artatlansag, a
védettség, az idill helye, ahol a csabitas nem érhet célhoz. (Elek szemében ekkor
fedezi fel a szerelmet: ,tehat ez is. Hogyan, hisz alig latott, alig tudott rélam
valamit” (35). Pozitiv értéket hordoz, ez az egyetlen hely, ahol a boldogsag
lehet6sége adott. Ide tér vissza a hoésnd hidbavald keresésébdl, nagyvilagi
bolyongasaibol, hogy Sandor tanitasa szerint uj életet kezdjen.

A Katinka-ligethez hasonld hellyel még egy napldbejegyzésben
talalkozunk. Egy szigetrdl van sz6, amelyet a hazaspar vitorlashajon kozelit meg,
Cannes-t6l nem messze. Bamulatos nyugalom, csend és madarfiitty, ibolyak. Az
ibolya egyébkeént jelképes virag. Sziiletésnapjara egy csokorral kap férjétol, s ezt
jobban értékeli, mint az Elek ajandékozta draga képet. Egyszertiség, artatlansag,
tideség, és egyuttal a hazai tavasz illata az, ami e viragbol arad. (Ugyanezt a

4'L. Bori Imre, Justh Zsigmond. In: Vardzslok és makviragok. Tanulmanyok. Forum Konyvkiado.
Ujvidék, 1979. 221.
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jelképességet talaljuk egy korabeli, 1878-as regényben, Asboth Almok dlmoddja-
ban is: Darvay Zoltan ibolyacsokra szintén ilyen hatast ér el.)

»lan életemben el0szor éreztem, mi lenne a boldogsag“(85). A feltételes
mod utal a megvalosithatatlansagra: Mini ott van, 1athatja, érezheti a paradicsomi
légkort, 6k az egyetlen emberpar az idilli helyen, &m azzal is tisztaban van, hogy
neki itt nincs keresnivaldja, ,,Hidba daloltak a madarak, hidba nyiltak az els6
ibolyédk a nagy fak aljan, se madardal, sem tavasz, sem viragillat értem nem tehet
mar semmit” (85). Egy utolsd lehetéséget lat a biineitdl vald megtisztulasra, a
transzcendentalis allapot elérésére: egylitt vessék magukat a haborgo tengerbe. A
romantikus gesztus kisértését ott latja Sandor szemében is. Ez az a pillanat,
amikor elhatarozza magat a gyonasra. Lehet ez a halalra valo felkésziilés utolso
mozzanata, de ugyanakkor az egyediillét allapotabol (amelyre lépten-nyomon
utalast tesz naplojaban) valo kilépés, a tarsra talalas ideje is. A haborg6 tengerben
a csonak a kozmikus térido részévé valik. ,,Cannes mind tavolodott tOliink, én
ugy éreztem, ezzel tavolodik télem is az, ami szennyes, f61di (85).

A pillanat varazsa egyszerre megsziinik, Sandor megragadja az eleresztett
kormanykereket, és két 6ra mulva a cannes-i kikotoben ott folytatjak életiiket,
ahol abbamaradt. A gyonas helye a napld lett Gjra, s Mini felteszi maganak a
kérdést: ha férje nem taldlta érdemesnek arra, hogy egyiitt haljon vele,
érdemesnek talalja-e a vele vald életre? A valaszt utolsé talalkozasukkor kapja
meg: ,,Elmondta, hogy ha haza megyiink, ott fogunk az 10j héazban, az én
birtokomon, amelyet nekem vett — €élni“ (94). Az elveszitett paradicsom helye
tehat nem mas, mint az otthon, a hazai fold. Sandor éppen halalaval érte el azt,
amit életében nem tudott elérni: visszavezette nejét oda, ahol meggy6zodése
szerint boldog lehet, majd végrendeletében megmutatta az utat, amelyen e
boldogsag felé el kell indulnia. ,,Sezlonomat odatolattam az ablakhoz, szemeim
elott a Katinka-liget (95) — igy latjuk utoljara Balvanyosy Sandornét, amint
multjarol és jovojérdl topreng.

Vélhetoleg ez az a pont, amelyen Justh idealizmusa a legjobban kifejezésre
jut. Bizott abban, hogy a ,,pusztulésra itélt faj“-nak, a magyar arisztokracianak
sikerlil megériznie nemzeti jellegét azaltal, hogy ¢Eletmodjat és -elveit
megvaltoztatja, védelmébe veszi ,,a foldet, nemes €s paraszt ,,istaplojat”, ebbe
ereszti gyokereit. A ,,hogyan €lni“ kérdésre szerinte csak egy valasz adhato: adni
kell, nem pedig kapni — ez az igazi boldogsag. A szerzd sajatos népszeretetet
hirdet Sandor végrendeletében: ,,Hajolj le a néphez, s emeld fel magadhoz [...]
tanitsd, segitsd, merits tole (végtelen bolcsességétdl) vigaszt, s ne felejtsd el egy
percig sem, hogy kozelebb van hozzad minden masnal®“ (101). A konkluzié
pedig: ,Légy magyar és 1égy igaz. E két szot vésd lelkedbe [...] Ezzel
boldogulsz* (102).

Ezt az etikai fogalomrendszert csak fenntartassal lehet a szerz6 sajatjaként
felfogni, hiszen egyik szerepldjével mondatja. A Czbbel Istvanhoz intézett
elészoban ezt irja: ,,A néptdl mar igen sokat tanultam, sokat s Gjat. Ugy érzem, az
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6 nyugodt — mint mondani szoktad - turdni nyugalma biztos, erds alapunk
nékiink.“ Nem szabad azonban a haza, az otthon, a nép, a faj justhi
értelmezésébdl valamiféle politikai iranyvonalat kikdvetkeztetni — figyelmeztet
Bori Imre. Szerinte ,,Amit a «magyar szuperioritasrol» vall, az a Czdbel Istvan
eszmerendszerébdl keriilt a regénybe. Valojaban az elveszett harmoniat
(kiemelés: F.E.) sirja vissza Czobel Istvan is, Justh Zsigmond is, keresésére
indulnak, ¢és irracionalis sikon vélik csodaszarvasukat megtalalni. Ne
csodalkozzunk azonban rajtuk; utdnuk, szazadunk elsé Otven esztendejében,
tobben is elindulnak majd a Justhék csapasdn — természetesen éppen olyan
eredményteleniil, mint 8k*.’

A latszatvilag

Az elveszett harmoniat Justh hdsei nem tarsadalmi rétegiik szintjén, hanem
egyénileg, ki-ki a maga modjan keresi. Mig a harmonia keresésének célja 4 pénz
legenddja-ban csak tételesen mint kijelolt, kovetendd ut jelenik meg, addig
Fuimus cim regénye (A kivdlas genezise regényciklus harmadik darabja)
konkrét példakat hoz fel a kinyilvanitott tételeket bizonyitandod pl. a Czobor
Adam vagy Marfay Gébor diszkurzusaban.’ Justh az arisztokracia pusztulasat
latleletezi, és egyben ramutat a pusztulas okaira. Belényesy Maria napldjaban
Iépten-nyomon talalkozunk az arisztokraciara vonatkozo (gyakran elmarasztalo)
megjegyzésekkel. A szerelemrdl, hazassagrol: ,Milyen egyszeri dolog: két
ember talalkozik, vonzodik egymashoz, megszeretik egymast, egyek lesznek a
sirig. Igy van ez az egyszerii embereknél. De hat nalunk hany kis mellékit,
kitérés van a févonalak mellett vagy tan févonalak nincsenek is; csak arnyalatok,
csak félszinek. A félhomaly miszticizmusa, amely éppen csak az igazsaggal van
ellentétben” (69-70). A mondén életvitelrdl: ,,Mit ér egy ilyen élet? Reggeltdl
estig hajsza, hogy a sziv csendjét befodje. [...] Menj haza vele, s hagyj minket
tancolni a mi korpara épiilt tiindérvarainkban® (50). A nevelésrdl: ,,Azt hiszem,
benne volt a lelkem mélyében a becsiiletesség csirdja, amely fava, hatalmas fava
novekedhetett volna. De hat a kornyezet, az elsé szavak, amelyeket életemben a
szerelemrél, az élet nagy torvényeirdl hallottam, megmérgezték lelkemet
gyokeréig® (80).

A naploszovegekben a hazugsag motivuma egyre gyakoribb. Els6 fazisban
inkabb a csaladi hattérrel, a nevelés hamis értékekre alapozasaval kapcsolatos
felhaborodas formajaban jut kifejezésre, majd a naploirds soran a kiabrandulas

> Bori i.m. 260.

® A Czobor Addm latogatisara indult Marfay Gébor gondolatai az Alfoldrél: ,Most érezte csak
igazan, hogy hazajott. Hisz ez a darab fold, ez a végtelen siksag, ez az otthona, ez a hazija, ebben
bizik, erre épit. Ez a fold adja azokat az istenaldta termékeket, ennek a népnek szivében fakad a
magyar nota, ennek a népnek acélos karjai vittak meg annyiszor a hazaért, ez 6rizte meg draga
kincsiinket: magyar nyelviinket. Erre épitsiink, ebben bizzunk!* — Idézet a Fuimusbol. In: Justh
Zsigmond, A pénz legenddja és mas kisregények. Unikornis Kiadé. Budapest, 2000. 192.
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kiilonb6z6 stadiumai kdvetik egymast. Végiil a kilatastalansag, reménytelenség,
lemondéds mint a megvilagosodas utjanak utols6é allomasa a regényben fin de
siecle-izmus-nak nevezett életérzésbe torkoll. Nyelvi szinten a denotativ
diszkurzus pejorativva valtozasa érhetd tetten ott, ahol a hdsnd igy jellemzi a
szerelmi haromszog kialakuldsa utani helyzetet: Cannesban ,,A villanak falai
rozsaszinliek, igen jol all a boldogsdgunkhoz és ,,Budodrom is rozsaszin. A
plafonjara angyalkak vannak festve. Emelygds persziflacio® (73), ,.azt talalom,
azok az amorettek ott a plafonon éppoly factice-ok, mint a mi szerelmiink
Elekkel. Csokjai ugy hatnak ram, mint egy édeskés francia parfiim illata“ (79). A
cannes-i ,,high tory-vilagrol®: ,Oriasi hajsza. Els6 kérdés: «ki 0» valakirdl, ki
megérkezik. Méasodik: «How much !» mennyit ér. A «ki 6» alatt csaladjat értik.
Hény 6se van, mi rangfokozata, «sziiletett vagy nem sziiletett». A zsid6 barok és
amerikaiak igy taksaljak az «ember» fiat“ (74). Mindent Osszevetve: ,kar
skrupulizalnom, hiszen minden hazugsagra van épitve, egész tarsadalmunk,
minden intézményiink. Egész fejlodésiink, minden tettiink, minden szavunk
hazugsag® (72).

A kiabrandulas fokozatain athaladva, ezzel parhuzamosan erdsddik meg
Balvanyosynéban az igazsag keresésének sziiksége. Addigi életelveinek
megtagadasa egzisztencialis fordulopontot valt ki: az értékhianyt potlandé 1j
értékrendszert kell felépitenie. Naplojanak lapjain azt kell tisztaznia, ki 6
valdjaban. ,,Maga még par ho eldtt nem dnmaga volt, hanem tarsadalmi korének
visszfénye (68). Jellemzé Eleknek ez a megfigyelése, de ugyanakkor
hozzatehetjiik: éppen Elek az, aki a legnagyobb mértékben felelds e valtozasért.

Taine ,,milieu-elméletének™ a személyiség fejlodésére vonatkozo tételei
Justhnal éppen a Belényesy Mariatol kapott nevelésre vald utaldsok kapcsan
mutathatok ki. Azonkiviil, hogy gyermekkoratoél tudatositjadk benne: nem
unmittelbar, hanem ,,szegény magyar comtesse, akinek ,.hiba van a csaladfajan*
(12), mert apjanak egyik anyai 6se fakereskedd volt, nevelésében nagy hangsulyt
kap a gyakorlatias gondolkoddsmod, a pénznek tulajdonitott fontossag az
emberek megitélésében. ,,Mindenképpen gazdagon kell férjhez menned* (11) —
sulykoljak bele. ,,Jozan fejjel fogunk csak azért is leiilni a Balvanyosy ifjabb ag
dominiumaiba®“ (14) — mondogatja magaban, mikor megismeri leendd férjét,
akir6l egyaltalan nincs jo véleménye: ,,csak olyan igen sdtétbarna ne lenne. Kicsit
vadocszeri (14). ,,Kora negyven év (kissé vén, no de mindegy)* (12).

A kiils6ségekre vald odafigyelésrdl fokozatosan atvalt az ezek mdogott
rejt6z0 ember megismerésére. Budapesti tarsasagi szereplései soran még ,,azzal
mulattam magamat, hogy milyen szépen tudok én mosolyogni, még taktusra is*
(17), és az a fontos szamara, hogy lanytarsai hogyan latjak 6t: ,,Mi mint jegyesek.
Igen szép latvanyossag volt. Lanytarsaim (Pesten a kisasszonyok nem mennek
férjhez) sargak lettek az irigységt6l” (18), a bamuld tdomeg milyen szemmel nézi
mint menyasszonyt: ,,az egész varos Osszegylilt engem csodalni“ (25). (A
hangsuly itt azon van, Belényesy Mariat a kiviilallok, az arctalan tomeg szemével
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lattatni. A napldoironak mintha sziiksége volna e tavolsagtartasra ahhoz, hogy
Oonmagat jobban megértse.) Cannes-ban mar Degenburg ,,6rokds €s valaszto™
fejedelemben nem a hatalom, a rang képvisel6jét latja, hanem ,,igy éreztem,
megtalaltam azt, akit oly rég kerestem, baratomat, azt, aki anyamat, atydmat
potolja, azt, akinek mindent elmondhassak®“ (80). Amint kideriil hamarosan,
rokon lelket nem talal a fejedelemben sem, probalkozasa a maganybol vald
kitorésre még egyszer kudarcba fullad.

Az igazsag keresése a valdsag felismerésével jar egyiitt. Eszreveszi, hogy
férjén kiviil tarsasagaban egy ember sincs, akit ne a kiilsdségek érdekelnék.
Elekrol ezt irja: ,,csak szocialis sikereim érdeklik, mint a papat €s mamat* (91),
»Szépségemet szereti” (75). Anyja leveleiben dicséreteket olvas: ,,Biiszke vagyok
rad, jol neveltelek. Erted, hogy kell az emberekkel banni, s hogy lehet mindig, s
minden koriilmények kozott — nyakukra hagni® (54). Anyja szempontjabol a
tarsasagban vald viselkedés minden csinjanak-binjanak elsajatitasaval, a gazdag
férjfogassal, a legmagasabb kordkbe valo bejutassal a nevelés sikeresen véget ért.
Val6szinii, hogy legtobb esetben maga a nevelt is igy gondolna.

Hazassagi modellek

A ,tarsasagi“ €let egy arisztokrata holgy egzisztencidjaban legalabb olyan
fontossagu, mint a maganélet. E két 1étforma szervesen kiegésziti egymast idealis
esetben, noha gyakoribb az, hogy a tarsasagi kdvetelmények szabalyozzak az
emberek életét, ,ratelepednek, kisajatitjdk a maganéletet megilleté helyet.
Belényesy Maria hazassaganak torténete a ,,tarsasagi“ élet szintjén a szokasoknak
megfeleléen, a ,formak™ betartasaval jatszodik le. Az események ,szinte
sematikusan kovetik egymast*’: kotelezé mézeshetek, balatonfiiredi mulatsagok,
bécsi szorakozohelyek latogatdsa, weidmannsdorfi vadaszatok, a tél derekan
utazas Olaszorszagon keresztiil Biskraba, végiil a hazassag utolsé stacigjaként
hosszabb tartozkodas Cannes-ban, ,hol a nagyvilag telel (72). E folytonos
helyvaltoztatds miatt nincs méd férj és feleség kozotti igazi kapcsolatteremtésre.
A lelki kapcsolat megteremtésének igénye, kommunikacios hajlam egyediil a
feleségben van meg — a férj az Oszinte beszédet, vallomastevést nem latja
sziikségesnek. A ,tarsasagi“ méreg atjarja eszményinek induld hazassagukat,
beleszdol maganéletiikbe.

Nem egyediilallo eset az dvék: ott van kozvetlenill a Belényesy sziil6k
példaja. Olyannyira vigyaznak a latszatra, hogy sajat leanyuk sem gyanitja
boldogtalansagukat, amely 1ényegében Belényesyné egyoldali boldogtalansaga,
hiszen a pénzért ndsiilt Belényesy grof gyakran keresett vigaszt hazassagon
kiviili kapcsolatokban. Sziilei félresikeriilt hazassaganak  kovetkezményei
befolyasoljak nevelését, alakitjak életfelfogasat: ,Itthon nem tanitottak meg
szeretni. Hideg és fényes volt az életem, konnyt, de iires* (31).

" Bori i.m., 218.
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Sandorban ugyanazt a tapintatos visszahUzodast, a tényekkel valo
szembesiilés el6li menekiilést figyelhetjiik meg, mint amir6l Maria grofné anyja
panaszkodik levelében: ,,De hat hogy értenéd meg, mibe keriil nékem ez a
mosoly, amellyel semmit, de semmit sem akarok meglatni, s amellyel mindent,
de mindent elfedek [...] (55). A negativ sziil6i modell meghatarozé lehet a fiatal
par szamara, az ismétlés veszélye fennall, &m ugyanakkor sokkal tragikusabb
végl kapcsolattal is szamolniuk kellene — legaldbbis ezt sugallja az a masik
hazassagpélda, amelyet a szerzo sziikségesnek tart a regénybe szoni.

Egy cannes-i eseménynek sikeriili megbolygatni Balvanyosyék
hazaséletének latszolag nyugodt 1égkorét: Bennet nevii amerikai ismerdsiik lelovi
feleségének udvarlojat. Mini és Elek, de még Sandor is azonosulnak a tragédia
szerepldivel. Elek halotthalvanyan siet Balvanyosynéhoz a botrany hirével, és
megkérdi: ,,Akarja, hogy leléjem Sandort? (92). Mini, napldjanak bevallott
6haja szerint, teljesen masképp latja a helyzetet: ,.En istenem, ha Sandor kezébe
is pisztolyt adhatnék* (92).

Ha elfogadjuk Poér Péter azon kijelentését, hogy Justh alkotasai
egyszituacids regények, s hogy ,alkotdsainak téméaja sosem egy eseménysor,
hanem egyetlenegy helyzet csupan, életik — illetve pusztulasuk — ama
kulcshelyzete, melyet a hosok megoldani nem tudnak, melybe eredményteleniil
belebuknak, sét gyakran bele is halnak*®, ugy e februar 26.-ai naplosorokat
illetden az egész regényre vonatkoztathatd emblematikus helyzettel kell
szamolnunk, mert:

1. a megcsalt férj pisztolyos elégtételének motivuma nem csak ezen a
helyen, de egy korabbi naplojegyzetben 1is el6fordul (eloreutal, joslat
forméajaban):

»— Mondd, mit tennél, ha hazassagod utan harom hoéra a férjed
elhanyagolna — a sajat hibadbol —, s egy mas ember {ildozne szerelmével?

— Megmondanadm férjemnek — monda Pepi — az agyonléné azt, aki
«iildéz szerelmével», s ez energikus akcidja altal ismét visszatérne hozzam™
(52).

2. a hosnd lelki fejlédése ezen a ponton lezarul, szavai, melyekkel a
tobbiek altal kritikusnak felfogott helyzetrdl nyilatkozik, az Ongunyrol
taniskodnak. A kiviilallo szemével figyeli onmagat, megveti azt az asszonyt,
akivé valt: ,,nem tudom miért, de valami bensé vagy arra 0sztokél, hogy még
szennyesebbnek tinjek fel Sandor el6tt, mint amilyen valdban vagyok“(92).
Néhany nappal azeldtt pedig ezt irja: ,,azt hiszi, tudja az ember, hogy
embertarsaval milyen viszonyban van 2 (88).”

8 Por Péter, Konzervativ reformtorekvések a szazadfordulé irodalmdban. Justh Zsigmond és Czobel
Minka népiessége. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1971. 45—6.

% Err8l a megjegyzésrél irja Bori Imre: ,,a hésné lelki életének [...] ez a gondolat a végsé pontja“
(216).
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3. itt tudja meg Mini, hogy férjének halalos kimenetelii szivbaja van, s
~ennek mostanaban kellett kifejlodnie“(93), kovetkezésképp sajat magat
hibaztatja Sandor betegségéért; ugyanakkor ez az a pillanat, amikor énmaganak
is, baratndjének is bevallja, Sandort szereti, nem Eleket.

A vallomas és feloldozas kulcshelyzete ez, fel nem hasznalt lehetdség,
léthelyzet, melyet a megoldas hianya jellemez.

Két negativ hazassagi modell mellett Justh felmutat egy idillikus csaladi
képet. Egy fiumei hazaspar életébe nyer betekintést a hésnd. Az asszony (a
kormanyzoné) boldogsaga az, ami megdobbenti, ilyen is lehet egy nd élete. A
»hagy, de roppant nyomott palota“ igazi otthonnad alakult, itt minden targy
valamit jelent a tulajdonosnak, ,minden egyes butornak torténete van®.
Boldogsaguk nyilvanvalé Mini szamara, aki akaratlanul kifejezi, hogy irigyeli ezt
a nét, mert nala ,,minden olyan — igaz benyomast tesz*“(59).

Ugyanezen a napon az igazsag felfedezésének lehetoségérol ir, mégpedig a
szépség keresésében, a miivészetek értékelésében: ,,Azt hiszem, amit latni fogok,
kozelebb fog az igazhoz hozni. Furcsa, hogy majd a miivészetek segitségével kell
hozzajutnom. Tanulni akarok, fejlodni. Szeretnék az lenni, ami vagyok,
megszakitani a régi énemmel minden dsszekottetést(59). Fiuméban veszi észre,
hogy az igazsag ott van a miivészetben, s az értéket magaban az alkotasban kell
keresni, nem a pénzben, amivel ezt megfizetik. Attételesen: az emberi szépség,
akarcsak a mualkotas szépsége, beliilrdl jon — a kiilsOség, a latszat mellékes.

A , ki vagyok én* kérdésre keresendd valaszhoz eldbb tiikorbe kell néznie.

Alarcok és tiikorképek

A regény hésndje gyakran néz tiikorbe, latni akarja arcmasat, allanddan
feleletet keres a kérdésre: ki is O valojaban? Onelemzé gesztusanak
emblematikus megfeleldje a tikor, Gnmagat a tiikkorben megjelend ,,masikban®
probalja megismerni. A kiviilr6l valoé 6nmegpillantas jelenti az Snmegértés egyik
lehetséges modjat, ennek helye a tiikor, amely a megkett6zodést lehetove teszi. A
tiikor szerepe hangsulyos az egész regényben, Mini tobbszor jegyzi fel azt, hogy
milyennek latta onmagat: ,,Szemben velem volt egy tiikor, azzal mulattam
magamat, hogy milyen szépen tudok én mosolyogni, még taktusra is* (17).

Az onmeghatarozas lehetséges formaja egyfeldl a megkett6zodés (pl. a
tilkorbe nézés gesztusa), masfeldl az ondefinialas alanyahoz hasonlé 1éthelyzetii
szubjektum jelenléte. Hasonlo léthelyzetli szubjektummal talalkoztunk a fentebb
targyalt Bennetné-epizodban, valamint egy, a hdosnd szamara jelkép értékli
eseményben. A farsangi kokottlatogatasrél van szo6, melyet ,,a mi vilagunkbol
valdé asszony nem mert megtenni soha* (90): a meglepett lanyok az alarcos
holgyekrdl azt hiszik, hozzajuk hasonloak, ,.egy fél ordig ott {iltiink mi, Cannes
divatkiralynéi, azokon a bizonyos kanapékon, szembe vagy Ot-hat leannyal,
koccintanak veliink™ (90). A jelmez csak addig fedi kilétiiket, amig elhagyjak a
helyet. Masnap kiilonféleképpen reagalnak az oket felfedo ujsaghirre: egyikiik
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sirva fakad, masik nevet, harmadik biliszke Onmagara, — Balvanyosyné
egyszerlen elajul, amikor férjével szembe kell néznie. Itt tudatosul benne, hogy 6
nem az a valaki, akinek magat ismerte, ,masik, lappangd énje*“ is
megmutatkozhat.

Naplobejegyzéseiben, ha nem is mindig szdvegszerlien, ott a kérdés:
ugyanaz az én vagyok-e még? Ha az Onelemzés gesztusanak modja a
tilkorbenézés, akkor a napléird én viszont a szévegtiikorbe tekint, azaz a
textualisan megalkotott masik ént keresi. Eszerint az Oonmegértés nemcsak a
tikorben valdo megkettéz6désben, illetve a hasonld léthelyzetii egyének
megismerésében valhat valova, hanem foként a ,,szovegben alkotott masikban*
torténhet meg. A naplo szerzGje elmondja azt, ami szdmdra megtortént,
megalkotja azt a Minit, aki 6nmaga szamara jelenvalo — igy napldja az irasban
megkonstrudlt énként mikddik.

Az ,ugyanaz vagyok-e vagy mindig mas* dilemmajat egyszerti, mondhatni
,noies* szimbolumokban ragadja meg a szerzé: a beszédes ruhak, toalettek
bemutatasaban. Cannes-ba valé megérkezése utan kozvetleniil tizenhét ruhat
probal fel Balvanyosyné. A gardrobvaltds nemcsak statutumvaltast jelent (most
mar férjezett nd, tehat masként kell megjelennie), hanem egyben az unalomiizés,
a lelkiismeret elhallgattatdsanak modja: ,,Estére annyira ki voltam mertilve, hogy
pirulés nélkiil dobhattam magam az Elek 6lelo karjai kdze* (75). Két nap mulva,
a tarsasagi debiiton a kihivo, feltiinésre vagyo no szerepét jatssza — ,,A sz6 szoros
értelmében — mezteleniil jelentem meg.” (76) Az estély lejartakor azonban, egy
szinpadias gesztussal, atadja a ruhat férjének, hogy az tlizbe dobja. Szimbolikus
tett, mellyel Sdndornak tudtara akarja adni, megveti azt a nét, akivé valt: ,,Ha mar
meg nem mondhatom neki, legalabb hadd lassa meg, minden nap minden
orajaban, hogy aljas, hozza méltatlan a testem, a lelkem™ (78). A szem
»alafestése” ugyanezt hangsulyozza. Ellenben a sziiletésnapi ebéden Sandorral
szemben mar egy biinbano, ,,jova €s igazza“ valni akard feleség il: ,,egyszerii
fehér ruhaban, mellemen csak az ¢ ibolyabokrétaja“ (82).

Mindenkinek végig kell jatszania a maga szerepét. Sandor a magaba
zarkdzo férj, Elek a kisértéssel vadolhatod szeretd, Pepi a szellemes baratnd stb.
Egyediill Maria grofné az, aki nem tud azonosulni egyetlen szerepével sem.
Naplobejegyzései soran tobb alarcban, szerepben is megmutatta magat. Mar a
regény elején ezt irja: ,,én ki boldogsagommal kérkedni akartam, ugy vettem
észre, hogy most, hogy nincs nézénk (kiemelés: F.E.), valami utan vagyakozom*
(33). Minden gesztusa a ,,kozonség™ fele fordulés jele, noha neki tulajdonképp
azt kell felfedeznie: kicsoda ¢ Oonmaga szamara. Az olvas6t nem Mininek a
naplébejegyzések sorabodl kibontakozo torténete, a bejegyzésekbdl felépitett un.
»cselekményszal“ iranyitja a hdosnd azonositasaban, hanem a naploszerzo
,»Kiszolasai®, sajat szovegére tett megjegyzései, a metanyelv.
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A szovegtiikor

Az éllandéan jelen levd Onreflexié hangsulyozza egyfel6l az irdsban
megnyilatkozoé én igényét a visszajelzésre, masfel6l a naploird hianyérzetét:
nincs senki, akinek vallomast tehetne dnmagarol. A naploval dialogust folytatd
szereplo-elbeszéld mindig a jelen pillanatra Osszpontosit, am a bejegyzések
megtorténte és leirdsa kozotti iddintervallum tavlati ralatast nyujt a tapasztald
énre. Ezért jelenhetnek meg a narrator ilyenfajta megfigyelései:

»Eskiivd utdn, midon az orgona megszolalt [...] leirjam? Ereztem, két
konnycsepp villant meg a szempillaimon. Miért? Sem akkor, sem most nem tudok
ra feleletet adni*“ (25).

,Mikor arultam el magamat, vagy mar rég gyanakszik? Egész testemben
reszketek még most is, midén szemeinek tompa kifejezésére gondolok. S holnap
vagy tan ma mar megjohet. Mi lesz velem? Osszezavarodott az elmém, s nem
latok tisztan érzéseim kaoszaban* (66).

A fenti idézetekbdl nyilvanvaldéan kitlinik az elbeszéld én tavolodasa a
tapasztald éntdl. Az elbeszéld én onmagara reflektal, az idébeli tavlat (az esti
naploiras és az esemény megtorténte kozott eltelt idGintervallum) 0j szempontot
nyujt az Oonmegfigyeléshez. A szdvegtiikorbe belenézd narrator nem az iras
aktusanak pillanataban tekinti meg 6nmagat. Ebbdl a szempontbol ,,a naploird
nem tesz til az Onéletrajziron: mindvégig ugyanabban a helyzetben marad — az
asztalanal ilve, tollal a kezében. Ezért sohasem tudja olyan kozvetleniil
feljegyezni az eseményeket, mint ahogy azok megtérténtek vele“."

Ugyanakkor a pillanatnyisag jelei ott vannak a naplobejegyzésekben,
amikor Mini arrol tajékoztat, mi torténik a naploirasi tevékenységet koriilvevo
id6sikban:

LIt 1ok ismét a papir eldtt, gy érzem, addig nem tudok elaludni, mig
benyomasaimat le nem irtam* (22).

»Ma lefekiidtem, s agyban irom e sorokat™ (37).

,Most itthon vagyok a kisszobamban, a villanyfény besugarzik idaig az
irbasztalomig, s azért csak az a nagy, néma, csendes Campagna eléttem...“ (61)

A szbvegre, az iras pillanatnyisagara koncentralé azonnali onreflexio is
gyakori:

A napléiré mindig a jelen pillanatra 6sszpontosit. Az iras mint tevékenység
idoben elérehalad, igy az irds alanyanak minden bejegyzés alkalmaval le kell
jegyeznie a maga belso és kiilso allapotat. Az onelemzés sikerét az adja, hogy a
napld szerzdje allandodan ,,visszakapcsol™ eldz6 szovegeire, ekként szembesiilve
korabbi allapotaval s kovetkezésképp dnmaga idegenségével.

Az ,ugyanaz vagyok-e, aki voltam“ kérdésfeltevés a regényben az
onelemzés konstatdld, passziv hozzaallasatol eltavolodva az Onatalakitas,

10 Cohn, Dorrit, Attetszé tudatok. In: Az irodalom elméletei. 11. Szerk. Thomka Beata. Janus
Pannonius Tudomanyegyetem — Jelenkor Kiado. Pécs, 1996. 185.
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onformalas aktiv, onmaganak arcot és karaktert alkotdé hdsévé alakitja Maria
grofndt, aki az irasban, sajat szovegtiikrében leli meg dnmagat.

FABIAN EVA

CAUTAREA ARMONIEI PIERDUTE INTR-UN ROMAN-JURNAL DE LA
SFARSITUL SECOLULUI AL XIX-LEA
Zsigmond Justh, Legenda banului

(Rezumat)

Nobilul maghiar Zsigmond Justh (1863-1894) este o figurd caracteristicd a
sfarsitului de secol al XIX-lea, care intruchipeazd in persoana sa §i in operele sale
deopotriva fenomenul denumit fin-de-siécle, un amestec de decadenta, impresionism si
naturalism ce domina viata literarda din Franta acelei perioade. De altfel Justh, omul
saloanelor pariziene, si-a desemnat ca maestri pe Zola, Gautier, Goncourt si Baudelaire
(printre altii), iar in operele sale s-a straduit sd ofere o analizd atentd si sensibila a
cercurilor familiare lui. Rezultatul vizitelor sale anuale la Paris este un jurnal in care
figureaza toatd elita sociald si intelectuald a acelor ani, incepand cu Sarah Bernhardt,
Taine, Bourget si Antocolschi, pana la renumitul pictor maghiar Munkacsy. Pasaje din
acest jurnal a publicat in schitele sale din cartea Elementele Parisului (1889). Ca o replica
a acestei lucrari, Cartea pustei (1892) contine proza scurta destinata publicului francez in
care-si prezinta tara natald si conpatriotii. Romanul Legenda banului (1893) este primul
dintr-un ciclu de trei romane realizate (planul autorului fiind Intrerupt de moartea sa
timpurie, din cauza tuberculozei, la varsta de 31 de ani) in care, ludndu-l pe Zola ca
model, Justh doreste sa analizeze viata unei tinere aristocrate care, dupa o experientd
edificatoare in lumea bogatilor din Europa de Vest, decide sd-si traiasca viata acasi, pe
mosia sa, ajutand pe cei nevoiasi i trdind o viata simpla si decentd. Romanul are forma
de jurnal, gen literar propice autoanalizei.
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A HIT ES KETELY (ERTEK)ALAKZATAI A KET
VILAGHABORU KOZOTTI MAGYAR LiRABAN

Lényegében az 1ij kritika képvisel6i is felismerték, hogy a modern liraban
alapvetden fontos az ironikus szemléletmdd érvényesiilése. Ez egyrészt annak az
Uj kérdéshorizontnak a strukturalédasara mutat ra, amely az alkoto figyelmét a
huszadik szazad elején a klasszikus témakrol a nyelv mibenlétére, a személyiség
és mialkotds, individuum ¢és vildg kapcsolata felé iranyitotta. Az elsd
vilaghaboru el6tti magyar avantgard koltészetben mar utalasokat talalhatunk arra,
hogy a szubjektiv tényezok nyelvi kifejezddése, az egyén és tarsadalom viszonya
alapvetéen problematikussa valt a kor embere szamara. Maga a nyelvhasznalat
alakul at ebben az idoben. A koznapi beszédformak agitativ, felhivo,
identitasmegjelold szerepe keriil elétérbe a sulyos tarsadalmi problémakkal
kiiszkddd vilaghaboras és azt kdvetd évtized partosodd, forrongd politikai
hangulatdban. Az avantgard iranyzatok tudatosan felvallaltak a kdznapi nyelv
szohasznalatat, ennek vulgaris, agressziv, szubkulturalis elemeit. Olyan tartalmi,
formai eszkdzrendszert hasznalnak, amely gyokeresen 1j alapokra kivanta
helyezni a milalkotas és a megvaltozott nyelvi, tarsadalmi kontextus viszonyat.

Amennyiben tehat, a Nyugat altal képviselt liberalis eszmék — ha nem is
apolitikus de egyfajta — szélsGségesen pacifista vonulatnak tekinthetéek, addig az
avantgard koltészet felfedezte maganak azt a beszédmodot, amely egy lendiiletes,
agitativ, diktatorikus poziciobol, az élet és a beszéd kozotti kiillonbség
megsziintetésére torekszik. ,,A legmagasabb szintli szobeli intenzitas pillanataban
— éallapitja meg ennek az els6ként talan Nietzschéhez kapcsolhatd diszkurziv
(vilag)szemléletnek a jellegérol Peter Sloterdijk — eltorzul az, amit kimondunk; a
megnyilvanulds aktusaban elég, hamuva valik minden elképzelés. Nincs tobbé
szemantika, csak gesztusok vannak. Nincsenek mar eszmék, csak az energianak
vannak formai. Nincs mar magasabb érzék, csak foldi izgalom van. Nincs mar
logosz, csak oralitas van. [...] Nincs tobbé Isten, csak szajmozgasok vannak”
(Sloterdijk 2001: 123).

Az irodalmi szoveg és valosag referencialis viszonyanak helyreallitasara
Osszpontositd avantgard torekvések ugyanakkor, célként tlizték ki a tarsadalom
miivészet altali megvaltoztatdsat, az alkotas folyamatat pedig tudatos
iranyelveket megfogalmazé programok, agitativ kidltvanyok el6irasaival
kivantak szabalyozni. Ez a poétikai iranyultsdg viszont, valdjdban a
modernizmus hegelianus hagyomanyanak tovabbélésére vezethetd vissza: ,,Nem
nehéz latni — mondja Hegel — hogy a mi korunk a sziiletésnek és egy 1j
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periddushoz vald atmenetnek a kora [...] A konnyelmiiség és az unalom,
amelyek labra kapnak a jelenlegi helyzetben, valami ismeretlennek hatarozatlan
sejtelme — mindezek eldhirndkei annak, hogy valami mas van keletkezében. Ezt
a fokozatos felmorzsolodast [...] megszakitja az Gijnak a felkelése, amely mint a
villam egyszerre allitja oda az 0 vilag alakulatat” (Hegel 1961: 14).

A huszas-harmincas évek forduldjanak esztétikai-poétikai koncepcidjaban
azonban, a milalkotas szerepének, a miivészet céljainak, a forma és tartalom,
ujitas és hagyomany viszonyanak kérdése tavolrol sem ilyen egyértelmi tobbé.
Tul erkolesi értékeken, vagy tarsadalmi konvenciokon, a masodik vilaghabora
elotti évek alkot6i az embert ujra mint szenvedélyes l1ényt kivanjak abrazolni, a
maga egzisztencialis maganyaban, egyéni sorsanak kiszolgaltatottjaként. Nem
véletlen, tehat, hogy a harmincas évek magyar koltészetében az élet és a halal
mibenlétének gondolata kozponti kérdéssé valik. ,,Tudom, hogy meg kell halnom
— allapitja meg a Kosztolanyi Dezs6 egyik kéziratban maradt feljegyzésében. —
Egy oriasi feladat el6tt allok, s majd én is tilesem rajta, mint annyi millié ember
a vilag teremtése ota. Ez a gondolat minden napomat gyaszossa €s linnepélyessé
teszi” (idézi Németh 1987: 20). Gyasz és ilinnepélyesség eme kettdsségében
pedig a korszak modernizmusanak az egyik legfébb jellemvonasa fejezédik ki.
Kosztolanyi Marcus Aureliusa az ember gyengeségét és az elmulas fajdalmat
ezzel a sztoikus tavolsagtartassal, tragikus és ironikus patosszal szemlélé modern
magatartast abrazolja:

Nem kancsal apostol,

nem zagyva keletnek elmebetegje,
fonséges irotars,

egylitt a sziv és fo,

fajdalom és bolcs messzetekintés,
elhagyatott e sanyaru foldon,

az, aki él és az, aki fél és

latja a torvenyt, reszketve, de higgadt
lépttel megy a sirhoz, az értelem égo
lampaja kezében,

megvetve, mi barbar

mindazt, mi hazugsdag.

Az ember Onerejébe, egyéni képességeibe vetett bizalom alcijaban
azonban, itt ironikusan €ppen a 1ét jelentéktelenségére, kilatastalansagara
¢és az individuum elmulésra itéltségére mutat ra a besz¢éld, akarcsak Jozsef
Attila Boldog hazug... vagy A biin cimii 1935-6s kolteményeiben: ,,En
istent nem hiszek s ha van, / ne faradjon velem; / majd én fololdozom
magam; / ki ¢€l, segit nekem.” A modern ember ,,gyaszos-iinnepélyes”
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allaspontja ezekben a lirai alkotdsokban a passziv léttel vald sodrodas
kifejez6jéveé valik, hiszen a vallas és tagadas egymast kioltd kettOssége —
¢s itt talan Jozsef Attila késdbbi Nem emel fol; Bukj f6! az arbol vagy Az
Isten itt allt a hatam mogott... cimu verseire utalhatnank elséként — a
cselekvés képtelenségét ¢és ugyanakkor az ,emberarci hidny”
megtapasztalasaba valé megnyugvas, belenyugvas lehetetlenségét tiikkrozi.
,»Az dnmegvaltas gondolata ez — allapitja meg A biin cimil vers elemzése
kapcsan Bori Imre —, a tarstalansdg végsd menedéke, amit [a koltonek]
nemsokara fel kell adnia, mert az egyén tehetetlen, s az dnmegvaltas
illuzionak bizonyul” (Bori 1965: 20).

A tizennyolcadik-tizenkilencedik szazadi perspektivavaltas ugyanis, amely
a vallasos vilagkép etikai-esztétikai normait és célkitlizéseit egy halado,
racionalis gondolkodasra épiilé tudomanyos vilagképpel helyettesitette, az elsd
vildghaboru utdni id6szakban a tarsadalom jobbitasara iranyuld torekvések, a
kommunizmus ¢és fasizmus ideologiai célkitiizéseinek devalvalédasa nyoman
az a harmincas években nyilvanvalova valt — az isteni principium
megkeriilhetetlenségét éppen az ember kiolthatatlan transzcendencia-sziikséglete
tette lehetetlenné. Idézziik fel Kosztolanyi Dezsé Esti Kornél éneke cimii
kolteményét:

Indulj dalom,

bator dalom,

sapadva nézze roptod
aki nyomodba kopkéod.:
a fajdalom.

A verskezdet konnyedsége bizonyos szempontbol mesterkéltnek tlnik,
hiszen a dal és fajdalom kiilonvalasztasaban érvényesiilo alkotoi pozicid csak egy
iszonyatos eréfeszités mozgasba-lenditd és mozgasban-tartdo miiveletében
érvényesiilhet. A jatékossag helyzeti elénye a tragikummal szemben igy csupan
addig létezhet, amig az inditasi miivelet ereje fenntarthat6. Ebben a kontextusban
pedig mar eleve kérdésessé valik az is, hogy egyaltalan ,tudja-e iranyitani az
»én« a dalat, vagyis talalunk-e a versben olyan részt, amelyr6l azt mondhatjuk:
ez a dal, és olyan, amilyet az »én« akart” (Menyhért 1998: 40).

A konnyedség ¢s tragikum eldonthetetlensége mellett azonban a hit és
hitetlenség kérdése is ironikus kettdsségben, a temporalitas vagy Oroklét
dilemmajaban korvonalazédik. Az ,.én” és én(ek) viszonyara tekintve ugyanis, a
koltemény soraibol nemcsak az allapithaté meg, hogy: ,,az »én« valdban addig él,
mig a »te« -nek felfogott dal »él«; ahogy dal is csak akkor van, ha az »én«-nel
dialogusba 1ép” (v6. Menyhért 1998: 41), hanem itt egyuttal arrdl is
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beszélhetiink, hogy a ,szépség”, a ,szeszélyek” ¢és az firott szoveg
mulandosagaval vagy idotlenségével egyetemben maga az individuum, azaz a
»lélek” temporalitdsa vagy orokléte is kdlcsondsen meghatarozott:

Hat légy iires te s konnyii,
kénnyii, ordkre-jatszo
lato, de messze-latszo
tarkan lobogva szaz szo
selymével, mint a zdszlo,
vagy szappanbuborék fenn
szelek kozott, az égben,

s élj addig, mig a lélek,
szépség, vagy a szeszélyek,
mert - isten engem - én is,
én is csak addig élek.

Ha a 1¢lek halhatatlan, akkor az iras és a szovegben képzodott én is 6rokké
megmarad, ha viszont mindkettd mulandd, akkor az ember transzcendencia-
vagya, de maga a mdialkotds, a ,dal” is foloslegessé valhat. Az ironikus
eldonthetetlenség igy végiil élet és halal, 1ét és nemlét problémajat oldja fel a
retorikai jatékban. Ugyanakkor viszont mindezt a jatékossadgot 1ényegében a
szerepbe valo belehelyezkedésnek, al-arcnak (bohdc-maszknak) is tekinthetjiik:
,»azt, ami vagy te, tettesd, / kiralyi 6sztonoddel / ismersz-e még felettest?”” Ebben
a viszonyban pedig, azon kiviil, hogy a ,»valosag« és »fikcio« a kiils6 szemlélo,
a leir6 szamara nem elkiilonithet6” (Menyhért 1998: 41), a sekélység-mélység
ellentéte ironikusan felszin és mély mas-arcisagara vagy — éppen ellenkezoleg —
e két dimenzié egylényegliségére is ramutathat: ,,Jaj, mily sekély a mélység / €s
mily mély a sekélység / és mily tomor a higsag / és mily komor a vigsag.” Az
els6 esetben, a felszin bohoc-maszkja egy halal-arcot takar, mig utdbbi esetében
az elmulas, a tragikum jatékossdgban vald feloldasanak lehet6sége, minden és
semmi, 1ét és nemlét elkiilonithetetlen konnytisége all fenn.

Tragikum és ironia kolcsonds — egymast foliilird6 — meghatarozottsagaban
azonban a megszodlalas szerep-1étét, az iras ¢€s jelentés kettOsségét az Onmaga
attitiidjének kétarcusagat is leleplezi a lirai alany:

O szent bohoc-iiresség,
sziven a hetyke festék,
hogy a sebet nevessék,
mikor vérzo-heges még
0 hos, kit a halal-arc
reméetol elfod egy vig
alarc
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Az ember-arc igy elsdsorban egy masik szubjektum szamara adottként, az
én egységként vald megtapasztalasa pedig, egy masik személy szemében valod
tiikkr6z6dés kovetkezményeként, retorikai képzddottségében jelenik meg.

Talaloan allapitja meg Veres Andras Kosztolanyi Szdmadds-kotetének
verseirdl, hogy ,a keresztény allaspont egyfajta  egzisztencialista
dekonstrukciojat” valositjadk meg (Veres 2004: 306). Vagyis az alkotd az isteni
principium jelenlétét hirdeti egy Isten nélkiili vilagban. De ugyanez elmondhato
Dsida Jend Koborlo délutan kedves kutyammal ciml kolteményérdl is: ,,Szép
dolog atszokkenni az életen, atkarikazni, / atviharozni az ifju mezdkon, az
0sztondk Utjan, / igy szabadon, feleldtleniil. Itt van az arok, elére, / mélybe le,
dombon fel s ujujuj, fel a hegyre, a hegyre...” Hiszen hasonloképpen az Esti
Kornél énekéhez, a Dsida-versben is a hit és az elmulés tragikuma, az életszeretet
és a ,,vig alarc” mogott felsejlo ,,halal-arc™ kettdssége keriil abrazolasra. A jaték
¢és a tragikum viszonya lényegében itt is 6rokre eldonthetetlen, a ,,Szép dolog
atszokkenni az életen”- verssor ugyanis, a talvilagi 1ét reményében a halalt
eufemizmussa szelidité alakzatként, és a modern értékhiany ironikus patoszaként
egyarant értelmezhetd. Ami ezért a vallasos meggy6zodésben feloldhatd lenne,
az tragikum a modern gondolkodas iranyabol, és a kettd ellentéte mindaddig
fennall a huszadik szdzad embere szdmara, ameddig a kétely (mely a kartézianus
vildgszemlélet alapvetdé meghatirozdja) és a félelem (éppen a raciondlisan
folfoghatatlan elmulas bekovetkeztének sziikségszeriségét illetden), még a hit
arnyékaban is mindig ujrateremtédik. ,,Sulyos teher e foldi 1ét nekem. / Ugy
mondjak, mély-alomban meggydgyulhatok... / De nem lehet, aludni nem tudok. /
S a lelkem g6gjén nem valtoztatok™ — allapitja meg a Részeg éjszaka cimii Fist
Milan-koltemény beszéldje, az Eden elvesztésének, a modern ember tragikus
Ontudatra-ébredésének  és e  létszemlélet  visszafordithatatlansaganak
tapasztalataban. Majd ironikusan hozzateszi: ,,Oh némely ember alszik zsakokon,
/ Befal, leddl s horkolvan sose 1at / Bozontos mellii éjszakat. [...] Oh elhamvadni
volna j6 / Es feltimadni megint részegen... / Részeg kiraly volnék egy nagy
hegyen.” Egy effajta vildglatas, az individuum egzisztencialis maganyanak, a
megvalt(hat)atlansag gondolatanak és a megszolalds hiabavalosaganak a
belatasaval parosul, akarcsak a Panasz vagy a Cantus firmus emblematikus
soraiban: ,,Mindennek el kell mulni / elébed jaral Jézus / fejet hajt aztdn elmegy
/] €16 parazs a talpan / némasag Gl a nyelvén / béna szivében kétely / siket
agyaban atok [...] szazszor is megfiadzik / magat emészti falja / vak ember lesz a
végén / sirna de nincs ki hallja...”

Az individuum modern fogalma tehat, eleve feltételezi a tarstalansag, az
egyed(li)lét és a halaltol vald rettegés elotérbe keriilését. ,,Tudatunkban —
mondja Northrop Frye — elsddleges helyet foglal el az a gondolat, hogy meg
fogunk halni, ez pedig azt jelenti, hogy keziink minden munkdja, civilizaciénk
minden teljesitménye magan hordja a halal tudasat” (Frye 1995: o.n.). Ezért
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talalhatunk ra Dsida Jend 1938-as A4 sotétség verse cimil lirai alkotdsaban is arra
az ironikus-allegorikus beszédmodra, amelyben a megsz6lald a minden ember
szdmara sorsként rendeltetett elmtilas konydrtelen tragikumat érzékelteti:

...Mondd, kissé martottal-e mar
hofehér cukrot barna lébe,

egy feketekavés pohar

keserii, nyirkos éjjelébe?

S figyelted-e: a siirii lé

mily biztosan, mily sunyi-resten
szivarog, kuszik folfelé

a kristalytiszta kockatestben?
Igy szivodik az éjszaka

beléd is, folfelé eredve,

az éjszaka, a sir szaga

minden rostodba és eredbe

Es lényegében ugyanez az esztétikai-poétikai magatartas jellemz6 a Dsida-
koltészet korabbi darabjaira — példaul a kdzismert Nagycsiitortok soraira — ahol a
kétely, bizonytalansag, (6n)bizalomhiany és az embertarsakkal valo
kapcsolatteremtés elmaradasa valik jelentésaddva: ,Koriilnéztem: szerettem
volna néhany / sz6t valtani jo, meghitt emberekkel, / de nyirkos ¢j volt és hideg
soOtét volt, / Péter aludt, Janos aludt, Jakab / aludt, Maté aludt és mind aludtak...”
Az Evangélium szovegére utald alluzidk itt a varakozas és reménytelenség
kettésségét mutatjak fel akarcsak az Olvadé jégvirdg szovegében: , Ebredd,
fanyar boroszlanok / simulnak a nagy sziklasirra / s bent fekszik Lazar néman,
hidegen. / Harmadnapos halott.”

Az az identitas- és kozosségtudat azonban, amely a huszas-harmincas évek
lirajaban, Dsida Jend, Szabo Lérinc, Jozsef Attila vagy Kosztolanyi Dezs6
koltészetében megjelenik, éppen az azonossag és kiilonbozés jatékaként is
leirhaté pozicionaltsaga miatt valik az elidegeniilés egyik okava. A modern
gondolkodas ugyanis, mindig csak az (egy)én viszonyabol képes létrehozni a
»mi”, te” vagy ,,0” fogalmait, és ezzel egyben sajat (el)kiilon(iilt) helyét is
megjeldli egy heliotropikus (En) viszonyt tiikr6z6 nyelvi szervezddésben. Egy
ilyen poétikai attitlid viszont, nemcsak az individuum magara utaltsaganak
(felismerését jelenti, de a vallasos hit hagyomanyos formainak atélését is
lehetetlenné teszi a beszéld szamara. Idézziik fel az egyik 1936-o0s Jozsef Attila
vers, a Keész a leltar elsé szakaszat:

Magamban biztam eleitol fogva —
ha semmije sincs, nem is keriil sokba
ez az embernek. Semmiképp se tobbe,
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mint az allatnak, mely elhull orokre.
(Kész a leltar)

Az emberi 1€t jelentéktelensége, elmulésra itéltsége keriil szembe ebben a
Jozsef Attila-kolteményben a megidézett XC.-zsoltar mindenhatd Istenének
hatalméval: , Tebenned biztunk eleit6l fogva, / Uram, téged tartottunk
hajlékunknak. / Mikor még semmi hegyek nem voltanak, / Hogy még sem ég,
sem fold nem volt formalva, / Te voltal és te vagy erds Isten, / Es te megmaradsz
minden idében.” - all a Szenczi Molnar Albert zsoltaranak szovegében.

A huszadik szazadi ember magara utaltsagat, Istenhez fiiz6d6 viszonyanak
kétarcusagat, ellentmondasossagat, a lemondas és tiltakozas, remény és
szkepticizmus kettOsségének abrazolasat azonban ugyanigy megtalalhatjuk Fiist
Milan Onarckép cimii kolteményében: , Horgaselméjii s szikar / Aggastyan
akarok én is lenni, olyan, mint maga az Ur...” A hasonlat retorikai larcaban —
vagyis az ember Istenhez valo latszolagos hasonlosaganak abrazolasaban — a
besz¢ld itt ironikusan éppen azt a mérhetetlen tavolsagot, egyediillétet tarja elénk,
ami a modern individuum szamara osztalyrésziil adatott. Az istenfogalom
antropomorfizalédasa  és  demisztifikalodasa  pedig a  racionalisan
(felfog(ad)hatatlan (6rok)lét és az egyén transzcendencia-sziikséglete kozotti
fesziiltség tragikumanak kifejezojévé valik:

Neégy izz0 fal mered ream csupdn, —

Az Uristennek vérhenyes haragja, —

Majd bologatva, lassan elmegyek.

S mint ki régen hordja mar szivében a halalt, —
Karvallott szamado, megbdntott régi szolga

S ki birot ment el keresni, de nem talalt.

Ugyanez a viszony keriil abrazolasra Szabd Lorinc Gyermek és bolond
cimii kolteményének zardsoraiban is. Hiszen a bolond és Isten fogalmainak
szemantikai dsszekapcsolodasa valamint a latszolag kozosként abrazolt emberi és
isteni attributumok (maganyossag, tékozlas, teremtés) ironikusan éppen e két
(id)entitas egymastol valo végtelen eltdvolodasat vetitik elénk:

Nagy a vilag s lattuk elégszer:
szépség s igazsag ritka vagy,
gyoz a tomeg s a butasag,
ahogy a tomegen a kényszer.

Mi mégis csak néziink magunkba,
bar reménytelen ez a munka:
—,,1gy szebb lesz!” — sz0l benniink a gyermek.
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S szol a bolond: — ,, Mas ki segitsen?
Tékozlom magam és teremtek,
magam kedvére, mint az isten”

Az Istenhez fiz6d6 viszony ugyanis lényegét tekintve hermeneutikai
viszony, ami azt jelenti, hogy mindenkor csak az ember és Isten kozotti tavolsag
(Helismerésében vagyunk képesek kiteljesiteni, annak a tudataban, hogy a t6liink
kiilonb6z6t ,,magunk elé tudjuk allitani ugy, ahogy van” (Gadamer 2003: 90).
Egy ilyen kapcsolat nem a tudomanyos megismerés (szubjektum—objektum)
iranyultsagaban jon létre, hanem az odafigyelés alazatat, a szeretetet és a
kérdezés nyitottsagat feltételezi. A modern ember azonban, altaldban 6nmagat
allitja minden (par)beszéd fokuszaba, azaz csak egy olyan (allas)pontbol tud
megszolalni, amely ,,a vele szembekeriil6 targyiasulasban, vagyis az afolott valo
urra-levésben tapasztalja meg a 1étez6[k|hoz fiizodo alapviszonyat” (Heidegger
2003/b: 232). A sajat szubjektivitasaban ,,ego”-ként értelmezett individuum igy
képtelenné valik a valddi dialogus 1étrehozasara és fenntartdsara, probalkozasai
nem jutnak til az Gnmagara-iranyultsag és a ,,masik”-at objektumként definiald
magatartas hataran. A haszas-harmincas évek koltdje talan csak néhany esetben
képes arra, hogy meghaladja ezt a korlatozott nézépontot, példaul Dsida Jend:
Templomablak; Tiz parancsolat; Nydresti ahitat; Almot adsz... cimt alkotasaiban
(Cs. Gyimesi 1999: 149-55).

A modernizmus érték és identitasvalsdga tehat, 1ényegében egy olyan
hianyként értelmezhetd egzisztencidlis allapot, amely a személyiséget a
reménytelenség és illuzidtlansag passziv megismerésére karhoztatja, de
ugyanakkor egy rejtett lehet6ségpotencial fényében az illaziokkal valo végleges
leszamolast is lehetetlenné teszi. A rendhez szokott értelem magat a vilag
egységének felbomlasat és az ember magara maradottsagat tragikumként, a
kartézianus gondolkodas cs6djét pedig ,,vilaghiany”-ként, egyfajta egzisztencialis
valsagként éli meg. A modernizmus tragikuma igy, egy elveszett vagy eljovendo
mas-ként valoé 1ét metafizikai feltételezésében irhato le, egy olyan tudattalan
paradigmatikus viszonyrendszer elszakithatatlan elemeként, amelyet Habermas
szavaival: ,egyrészt a folyamatos, még a forradalmi tettet is magaba foglald
hagyomanysor, masrészt az elvarashorizont tulsulya a torténelmi tapasztalatok
elsajatitand6 potencialja” hataroz meg (Habermas 1998: 17). Nem véletlen, hogy
a harmincas évek kozepétdl kezdve a magyar koltészet poétikai iranyultsagaban a
tragikum és a vallomasos-jelleg némiképpen hattérbe szoritja az univerzum
elemeit szintézisbe foglalas szandékat, az egyetemes Osszefliggések személytelen
abrazolasmodjat. ,,A logosz megtestesiilésének helyét elfoglalja a phiiszisz
nyelvvé valasa” — allapitja meg talaléan Peter Sloterdijk (Sloterdijk 2001: 129).
Es amint az egzisztencializmus és a pszichoanalizis a huszadik szazad harmincas
éveiben nyiltan ki meri fejezni kételyeit a klasszikus modern gondolkodas
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paradigmainak érvényességét illetéen, ugyanugy képes végiil az eszme és élet
egymasnak feszild kettdsségében (Eszme—¢let) az ontologia — egy €kezet erejéig
— felillirni a racionalizmust: Eszmeélet. A Medalidk-ciklus chiffre-szerii
tomoritettségével ellentétben ugyanis —, amely talan a tiszta koltészet
csucsteljesitményének is tekinthetd Jozsef Attila kolt6i életmiivén belil —, az
Eszmeélefben a latszolag jatékos oOnabrazolas valik az egyéni érvényesiilés
lehetetlenségének, a foloslegesség belatasanak tragikus-ironikus kifejezgjévé:

Sovany vagyok, csak kenyeret
Eszem néha, e léha, locska
Lelkek kozt ingyen keresek
Bizonyosabbat, mint a kocka.
Nem dorgélodzik siilt lapocka
Szamhoz s szivemhez kisgyerek.

A nincs és lesz azonositisa az illazidk és az Oncsalds, az emberi
gondolkodas rendszerszertisége és az emberellenes attekinthetetlen valdsag képei
egylitt jelennek meg a tarsadalompolitikai ideologiak és a kognitiv,
intellektualizalo tudomanyossag hiabavald torekvéseinek ironikus leleplezésével:
,»Csak ami nincs, annak van bokra, / csak ami lesz, az a virdg, / ami van, széthull
darabokra.”

Ebben a viszonyban pedig, az emberi 1ét tragikus determinaltsaganak
tapasztalata a szabadsag fogalmanak érvényességét is képes megkérddjelezni:
»Fulelt a csend - egyet iitott. / Folkereshetnéd ifjusagod; / nyirkos cementfalak
kozott / képzelhetsz egy kis szabadsagot - / gondoltam. S hat amint folallok, / a
csillagok, a Goncolok / tigy fénylenek font, mint a racsok / a hallgatag cella
folott.” S — bar latszélag a szabadsag itt egyértelmlien az elveszitett fiatalsag
fogalmahoz kotodik — a ,képzelhetsz’-ige és a feltételes mod elsGsorban
imaginaciot és nem emlékezést siirgetd jelentése egyben a két fogalom
Osszekapcsolhatosaganak kétségbe vonasat is lehetdve teszi. Hiszen az ifjisagban
még létezett, de a felnéttkorban mar elveszettnek hitt szabadsag elsésorban nem a
megtapasztalas, a ,nosztalgikus emlékezés” allapotahoz, hanem a beleképzelés
lehetoségéhez kotott.

A ,képzelhetsz egy kis szabadsagot”- allitasban tehat, nem csupan arrol
van sz0, hogy: ,,az én jol tudja, hogy a szabadsagbol neki jutd rész nem
elégséges, tobb illetné meg, vagy legalabbis tobbre lenne igénye” (Tverdota
2004: 202), hanem talan arrdl is, hogy az elképzelés és emlékezés fogalma
kozotti szubsztancialis kiillonbség folytan a szabadsag a beszéld szamara csupan
illuzio, sem az ifjusag, sem a felndttkor nem rendelkezik ilyen attribGtummal. A
Bortoncella megnevezés, amelyet a koltd az idézett szovegrészlet egy eldbbi
valtozatanak adott, ebben a kontextusban az emberi 1ét egészének az eredendd
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végességben, az elmulasban elkeriilhetetleniil kiteljesedé determinaltsagara
vonatkozik.

Az ifjusag és szabadsag viszonyanak ugyanilyen ironikus kétségbe vonasa
érhetd tetten az egyik utolsd Jozsef Attila vers, a Talan eltiinok hirtelen...
soraiban. A fiatalsag szabadsaga ugyanis — abbol kovetkezoen, hogy a ,hittem”
ige éppen annyira vonatkoztathat6 a ,,szabadsag”, mint az ,,6roklét” fogalmaira —
itt hasonloképpen visszavonasra keriil mint az ifjusag oroklétének gondolata:
»lfjusagom, e z6ld vadont / szabadnak hittem és o6roknek / €s most kdnnyezve
hallgatom, / a szaraz agak hogy zorognek.” Es még mindig Jozsef Attila
koltészeténél maradva, talan a szabadsag, rend €s racié modern tapasztalatanak
effajta (On)ironikus megkérddjelezése, a tragikus determinaltsag érzése
fogalmazodik meg a Vilagositsd fol szovegében (,,mivelhogy rend kell a vilagba,
/a rend pedig arravalo, / hogy ne legyen a gyerek hidba / s ne legyen szabad, ami
j0) és a késobb keletkezett Légy ostoba cimii szonettben:

Leégy ostoba. Ne félj. A szép szabadsag
csak ostobasag. Eszméink kozott
rabon ugralunk, mint az iildozott
majom, ki tépi ketrecének racsat.

A modern ember értékvalsaganak, a 1éttél-fosztottsag megtapasztaldsanak
tragikuma azonban legplasztikusabban éppen Kosztolanyi Dezsé Szdmadds-
kotetének utolsd kolteményében, az Enek a semmirdl cimii versben keriil
kifejtésre: ,,Amit ma tartok, azt elejtem, / amit ma tudtam, elfelejtem, / az
arcomat kezembe rejtem, / s elnytlok az iires sotétben, / a mélyen-aramlo
delejben.” Hiszen a lemondas, a latszolagos belenyugvas mogott itt ironikusan
éppen a(z) (f)elfog(ad)hatatlansag, a tiltakozas és az élni akaras valik fontossa a
megszolald szamara; a halal megértésében, a halaltudat ,,megélésében” pedig
ilyenképpen korantsem a ,,megtapasztalas” kivan(csi)saga, hanem az elszakadas,
a(z elképzelt) 1étt6]-fosztottsag allapotanak a fajdalma keriil elotérbe. A szdveg
nyelvi (meg)képzddésének figurativ mozgéasaban a halal kozelségétol valod
félelem effajta megnyilvanuldsaként értelmezheté az Enek a semmirdl
szOvegében az a tendencia is, amely a szorongast csupan egy — magatol a beszeld
szubjektumtol elkiiloniild — ,te”-ként aposztrofalt (id)entitds megszolitdsaban
teszi a nyelvi kifejezés szdmara hozzaférhetévé: ,,Ha félsz, a masvilagba irj at, /
verd a halottak néma sirjat / tudd meg konok nyugalmuk irjat”. Ebben a
kontextusban viszont, a (halal)fé¢lelem (el)takar(it)asdnak intencidjahoz
hasonldéan az ,,ismer6sebb”, ,otthonos” ,tudjuk ezt rég” megallapitasokat
ironianak tekinthetjiik, hiszen a semmi — amint azt Heidegger taldloan megjegyzi

! Az utélagos raeszmélés ilyen sajatos esetével taldlkozhatunk azonban a Mama cimii kolteményben
is, ahol ¢éppen a cselekvésképtelenség, az egyéni tett megbanasanak, a Ilehetdségek
kihasznalhatatlansaga miatt érzett kétségbeesésnek a hiabavaldsagara mutat ra a beszélo.
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— valdjaban ,,nem vonz magahoz, minthogy 1ényege szerint elutasit6” (Heidegger
2003/a: 114). Nem véletlen, hogy a halalt és a halalrol valo tudasat a besz€lo csak
az élet fogalmaival, az életre jellemzo metaforikaval képes koriilirni:

Szokatlan-uyj itt ez a kontos,

par évre szolo, sziik, de goncos,
rossz gunya, melyet a konny ontoz,
beh otthonos lesz majd a régi,

a végtelen, a bo, kozombas.

En is 6roktél ebbe voltam,

a semmiségre raomoltan,

mig nem javultam és romoltam,
tanulni sem kell, tudjuk ezt rég:
eltiinni és fekiidni holtan.

A haldl allapotanak, a semminek a megnevezése tehat, itt korantsem
tekinthetd egyfajta néven szolitasnak, amiként azt a szdvegben megképz6dod
jelentés latszolag ilyenként allitja be.” A beszél6t ugyanis, éppen a nyelv
metafizikai rendszerét a (meg)szol(al)as pozicionaltsagabol meghaladni képtelen
volta akadalyozza meg abban, hogy megért(es)se ezt a kérdést. ,,A 1ét, amit meg
lehet érteni: nyelv — mondja Gadamer — barmelyik legyen is az a nyelv,
amelyikben mozgunk, sohasem jutunk mashova, mint a vildgnak egy taguld
aspektusahoz, »latasahoz«” (Gadamer 2003: 523, 494). A koltemény egyetlen
olyan pontja, amely e metafizikai korbol vald kilépést és a halal éléként valod
megtapasztal(tat)asanak képtelenségét belatja, és ezzel — paradox moédon — a
megoldés lehetoségét is felveti a koltészet szamara a ,,de nem felelnek, ugy
felelnek” —felismerés.

Az Enek a semmirdl ezért, a latszat ellenére elsésorban nem a ,,Miért van
egyaltalan létez6, nem pedig inkabb Semmi?” (Heidegger 2003/a: 121), —
metafizikai alapkérdés kifejez(6d)ésében kozelithetdé meg, hanem egy olyan
esztétikai-poétikai iranyultsag kiteljesitdjeként, amely a megsemmisiilés
elfogadhatatlansaganak ironikus leleplezését érvényesiti. Hiszen maga a beszéd
alapvetd 1éthez-kotottsége, a megszolalo itt-léte teszi lehetetlenné a nemlét
allapotanak szavakba foglalasat. A kimondas lehetetlensége, a(z) (el)hallgatas igy
az ember ¢és a vilag ontologiai viszonyanak egyik leglényegesebb tapasztalatava
valik.

2 Ebbél a nézépontbol sokkal Gszintébbnek tiinhet szimunkra az 1924-es Kosztolanyi-vers, az
Utolso kialtas tragikus hitvallasa, bar a teljes megsemmisiilés fajdalmara, ,,az 6rok sotétség”-re a
besz¢él§ itt is csak egy aposztrofikus, antropomorfizald megszolitasban képes ramutatni: ,,En nem
hiszek semmiben. / Ha meghalok, a semmi leszek, / mint annak elétte, hogy / e foldre sziilettem.
Szornyi. / Hozzad kidltok majd utdlszor. / Légy jo anyam, 6rok sotétség.”



26 SZILVESZTER LASZLO SZILARD

»~Hallgatok, pedig szivemben ndé az arnyék” — jelenti ki az 1939-es
Alkonyat cim{i Radnéti-vers beszéldje, de a hang effajta elveszt(6d)ése jellemzo
Jozsef Attila utolsé kdlteményeire is:

A semmi dagan iil szivem,

kis teste hangtalan vacog.

Koréje gyiilnek szeliden

S nézik, nézik a csillagok.
(Reményteleniil)

,»Csak az igazi beszélésben — allapitja meg Heidegger — lehetséges a
tulajdonképpeni hallgatds. A jelenvalolétnek ahhoz, hogy hallgathasson,
mondanivaloval kell rendelkeznie, azaz rendelkeznie kell Onmaga
tulajdonképpeni és gazdag feltarultsagaval. Ekkor a hallgatagsag megnyilatkozik,
és véget vet a »fecsegésnek«. A hallgatagsag a beszélés moduszaként oly
eredendden artikulalja a jelenvalolét értelmességét, hogy beldle szarmazik az
igazi hallani-tudas és az attekintheté egymassallét” (Heidegger 2004: 195-6). Es
talan nem véletlen, hogy a két vilaghabor kozotti magyar koltészetben az
eszmélkedés, az ember gondolkodd létének és az egyéni élet megértésének
legvégsd pontja is €éppen ezt a hallgatasként kiteljesedd (ironikus) beszédet allitja
el6térbe:’

Igy iramlanak 6rok éjben

kivilagitott nappalok

s én dllok minden fiilke-fényben

én konyoklok és hallgatok.
(Eszmélet)

A teologiai hermeneutikdban — mutat ra Hans Robert Jauss — ismert a
»oeteljesedett kommunikacidban dnmagat megsziintetd parbeszéd” éppugy, mint
a ,,szétesO dialogus” formaja. Az Isten és ember kozotti hallgatasban lényegében
ez a beteljesiiltség jut érvényre: ,»akik el vannak valasztva egymastol, azoknak
még beszélniiik kell, akik egyesiiltek, azok hallgatnak — az ember hallgat, mert
mar minden megtétetett ¢s elmondatott«” (Jauss 1999: 288-9).

Ebben a viszonyban, a 1étmegértés és onmegértés metaforaja a fiil és nem a
szaj. Hiszen aki beszél az nem hall(gat)hat és ilyenképpen — amint azt jelezni
igyekeztiink — nem is hall. A 1ét (ki)hallgathato, de nem a beszédben, hanem a(z)

3 »[M]ig a korabban sziiletett miivekben a csond a tlinddés-szemlélddés folyamataban jelent meg, s

a vers végén — a felismerés pillanatdban — a hallgatasban, pontosabban az elhallgatdsban 6ltott
testet, addig itt az elhallgatds az eszmélet, s6t a feleszméltség allapotat hivatott megtestesiteni.” —
allapitja meg talaloan Szigeti Lajos Sandor (Szigeti 1988, 249-340). V6. U6., 4 csondbe térnek a
dalok. In: A Jozsef Attila-i teljességigény. Magveté Konyvkiadd. Budapest, 1988: 249-340.
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(eDhallgatasban. Radnoti Miklos 1938-as Hajnali kert cimii kolteményének sorai
kivaloan érzékeltetik ezt a poétikai iranyultsagot:

Uliink a fényben, hallgatuntk,
fejiink felett a nap kering

s leheletével szarogatja
harmattol nedves vallaink.

Az univerzum emblematikus alakzatai, a maguk antropomorfizalt
(jelen)létében itt inkabb az egyiittérzés és a gondoskodas, mint az idegenség vagy
a fenyegetés szandékara utalnak, akarcsak az el0bbiekben mar idézett Jozsef
Attila vers, a Reményteleniil szovegében.

A mindennapi valosig tapasztalatit — irja Szent Agoston — a latas
metafordjaval nevezziik meg: ,,Nem mondjuk: halld csak, valami vordslik. Vagy:
szagold meg, hogy csillog. Vagy: izleld, milyen fényes. [De] beszéliink igy:
nézd, micsoda zengd, mennyire illatos, nézd, milyen az ize, nézd, milyen
kemény. A latas feladatat ugyanis — benne elsé hely szemiinket illeti — kisajatitja
mas egyéb érzékiink is valamiféle hasonlosag cimén, amikor egy-egy dolog
ismeretére torekszik” (Szent Agoston 1987: 327-8). A hagyomaény létmodja
azonban, egészen mas természetli, mint a valosag érzéki kozvetlenségének
tapasztalata. A hermeneutikai jelenség ,,a hallas lehetdségén alapul”, allapitja
meg Gadamer egy, a Szent Agoston szovegéhez hasonld retorikai fordulattal
¢élve: ,,a hallasnak els6bbsége van a latassal szemben. [...] Akit megszolitanak,
akihez sz6lnak, annak — akar akarja, akar nem — oda kell hallgatnia. Nem tud ugy
masfelé hallgatni, mint ahogy el lehet nézni valami mellett gy, hogy egy
meghatarozott iranyba tekintiink” (Gadamer 2003: 510). A hall(gat)asnak pedig
ebben a kontextusban, paradox moédon sokkal tobb kdéze van az irdshoz —
amelyben a hagyomany potencialitasként elénk allhat — mint a beszédhez, mely a
mindennapi tapasztalatot kozvetiti.*

A beszéd tehat, amely a huszadik szdzad emberének végsd soron a
megismerés, a metafizikai valdsag leirasanak eszkozét jelenti, az individuum
szamara nem jelenhet meg t6bbé az egzisztencialis kérdések megragadasanak
megbizhatd utjaként. A (modern) koltészetben a 1ét lényegében szavak altal
kifejezhetetlenné valik: ,,A 1ét dadog, / csak a torvény a tiszta beszéd” (Oday).
Hiszen az isteni kinyilatkoztatas egzisztencialis elsObbségét hirdeté paradigma a
modernizmusban elvesztette jogosultsagat az anyag elsGbbségével szemben. A
keresztény kijelentés helyett ugyanis, mely szerint: ,,[a]z Ige testté lett, itt élt

4 A hermeneutikai tapasztalatnak sokkal inkdbb az az értelme, hogy az Osszes tobbi
vilagtapasztalattal ellentétben, egészen 0j dimenzidt tar fel, a mélységdimenziot, melybdl a
hagyomany eljut azokhoz, akik jelenleg élnek. [...] A hagyomany nyelv, s a hallgatds, amely
megérti [olvassa], sajat nyelvi viszonyaba vonja be a hagyomany igazsagat, amikor értelmezi a
szovegeket” (Gadamer 2003: 510-1).
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kozottiink™ (vo. Janos Evangéliuma 1.4.), a materialista gondolkodas az egyetlen
valdsagos (Iét)dimenzionak tekintett f61di vilag nyelvi kifejezhetdségét, az ember
és a természet leirasat helyezi elméleti vizsgalddasai kozpontjaba. Az irassal,
informacidval ellentétben pedig, amely egyben az élet metafordjdnak is
tekinthetd, ilyenképpen maga az anyag, a halal valik a 1ét els6dleges ontologiai
ismérvévé:  ,De szorgos szerveim, kik ujjasziilnek / naprol napra, mar
folkésziilnek, / hogy elnémuljanak” (Oda). Ebben a viszonyban az ember
egyetlen attributuma a mulandésag, a legfobb tapasztalat pedig az id6, amely a
test romlasaban nyer értelmet: ,,te kezdtél el s te hozod meg a véget, / teremtom
vagy €s te vagy az itélet / blindomre, a Te biinddre, hogy élek!” -allapitja meg
Szabo Lorinc Megnyugvas cimi kolteménye, az ,,1d6”-hoz sz616 aposztrofikus-
prosopopeikus beszédmédban. Es lényegében ugyanerre a kérdésre reflektal
Dsida Jend 1938-as keltezésti, Mdar majdnem elfeledted cimii kolteménye
ironikusan: ,,nem fogod tudni elkeriilni, / nem tudsz eléle menekiilni, / pedig mar
majdnem elfeledted: / — Senki sem halhat meg helyetted.”

A semmire val6 fiilelés tehat — amely a huszadik szazad embere szamara
egyfajta végsd transzcendentalis allas-pontnak is tekintheto — igy magéanak az élet
¢és halal kiilonvalaszthatatlansaganak a (f)elismerése is. Lét és nemlét hangja
eggyé formalodik a csonddel, hiszen finalitdisaban e két ontologiai statusz
megkiilonboztetettsége értelmét veszti:

A hideg tiron hollo repiil at

s a csond kihiil.

Hallod-e, csont, a csondet?

Osszekoccannak a molekuldk.
(Téli éjszaka)

A metafizika (nyelvi) bortonébe zart egyén dnmagara és a nyelvre iranyuld
kiilsé reflexioinak kisérlete egy effajta viszonyban ugyantgy illuziova valik:
»ugyeskedhet, nem fog a macska / egyszerre kint s bent egeret”(Eszmélet), mint a
tudat és a 1ét, a fent és a lent racionalisan megkiilonboztetett kettésségének a
felcserélhetdsége: ,,nem volna szép, ha égre kelne / az éji folyd csillaga”(Ars
poetica). Es talan ezért is keriilhet elétérbe ezekben a versekben a szoveg
irasjellegének a hangsulyoz(6d)asa, a szobeliségnek az egységes én-konstruktum
identitasat €s autoritasat megdrzé torekvéseivel szemben; ezért jatszik és
burjanoztat Jozsef Attila utolsé verseiben: Jon a vihar...; Ars poetica; ,,Koltonk
és kora”. Hiszen a beszéd megsziinte végsd soron nemcsak a hallgatasban,
hanem a nyelvi képzédmény tudatos szétbomlasztdsaban, a puszta cél nélkiili
artikulacio felé valo (el)fordulasban is megvalosithato:

Ime, itt a kolteményem.
Ez a masodik sora.
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K betiikkel szol keményen
cime: ,,Koltonk és Kora".
Ugy szallong a semmi benne,
mintha valaminek lenne
apora...
(Kolténk és Kora)

Nem csupan arrdl lehet itt sz6 tehat, hogy: ,,[a] hang szdvegnek valod
alavetettsége [...] annyiban szembesit az olvashatatlansag allegoridival,
amennyiben vagy a hallgatds alakzataiba torkollik [...] vagy pedig egyszerlien
megfosztja a hang atvevdjét attol, hogy a »folfeslé« textara ellenében
jelentékontinuumma formalja a betlik beszédét” (Kulcsar Szabo 2001: 35),
hanem arr6l is, hogy a koltészetnek — ha a 1ét modalitasat kénytelen megnevezni
— a harmincas évek poétikai tapasztalatdban ironikusan tavol kell maradnia
barmilyenfajta referenciateremtés szandékatol. Es talan ezért valik fontosabba
Fiist Milan szamara is a gondolkodas és az irds (a maga szakralis entitasaban),
mint a gondolat amelyet kifejezni hivatott, vagy mint a szavak értelme, amelynek
leképzését a nyelv, bar az eredendd tropikussag és a jelentés rogzithetetlensége
folytan képtelen, de koteles elvégezni. ,,Azt hiszem — allapitja meg Naplojaban —
hogy az ember részér6l a legnagyobb lemondas az, hogy a dolgok megfejtésérol
végképp le tud mondani, mégis hajland6 arra, hogy tovabb gondolkozzék™ (Fiist
1999: 761).

Amennyiben viszont a megtapasztalt 1ét nem beszélhetd ki anélkiil, hogy
eredeti intencionaltsdga a masokhoz, egy masikhoz wval6é fordultsagaban
elvesztédne, akkor nem marad mas hatra, mint az iras eszkoz-jellegének a
feladasa és az értelmezés szubjektivitasanak, temporalis érvényességének az
elfogadasa. Ez a belatas igy végs6 soron egy olyan felismeréshez vezet, amely —
a kartézianus gondolkodas Iényege fel6l nézve — feleslegessé tesz minden
alkotomunkat. Hiszen, ha a nyelv voltaképpen uralhatatlan a koltd szamara,
akkor a személyiség egységessége magaban a szovegben vald megérzédésében is
illuziova valik, az alkotds eredetiségének hite pedig — mint alapvetden az
individuum egyediségéhez kothetd funkcid — szertefoszlik. A huszas-harmincas
évek koltészete ebben a perspektivavaltasban tehat végiil elérkezik a szubjektum
integralitasanak ¢és a nyelv kifejezéerejének cafolataig, gondolkodads és
kifejezésmodjaban  eljut egy meglévd vilagszemlélet tarthatatlansaganak
felismeréséig, azonban ezt az allapotot legtobb esetben nem tudja meghaladni. A
kora eszméitdl elidegenedett, tehetetlenségre karhoztatott individuum viszonya a
valosaghoz, ebbdl a néz6pontbol tébbnyire a tragikus-ironikus dbrazolasmodban
teljesedik ki: ,,Csatatér a vilag, s minden csuromvér lett, / miota az irast legydzte
az Elet” — allapitia meg Babits Mihaly Ritmus a kényvrél cimii 1929-es
kolteménye, a (textualis) hagyomannyal, a mult értékeivel szemben az objektiv
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megismerést, az Ujitds ¢és fejlodés mitoszat el6térbe allitd6 modernizmus
létszemléletére reflektalva.

»|A] modernség — jegyzi meg Paul de Man —, amely alapjaban véve az
irodalomrol valo levalas és a torténelem visszautasitasa, olyan alapelv egyben,
amely tartossagot és torténelmi 1étezést kinal az irodalomnak.” Az alkoto, egy
effajta kontextusban: ,,nem mondhat le arrdl, hogy ne legyen modern, de ra sem
birhatja magat az elodoktol valo fiiggésre — akik egyébirant ugyanebben a
helyzetben voltak” (de Man 2002: 291).

Csakhogy az egzisztencialis valsag, amely a szubjektum identitasanak
nyelvi kifejezhetdségét, a nyelv uralhatosagat és valosaghoz kotottségét kétségbe
vonja, egyben egy 10j létmodot ad a szovegnek. Az isteni teremtés ¢és
kinyilatkoztatas nyelvisége: ,,Kezdetben volt az Ige, és az Ige volt az Istennél, és
Isten volt az Ige” (v6. Janos Evangéliuma 1.1.) ugyanis, nemcsak az ember és a
vildg eredendd nyelvhez-kotottségének gondolatara utal, hanem a teremtés isteni
attributumanak ember altali megismerhetetlenségére is. A kolté feladata
ilyenforman nem a teremtés, hanem a meg6rzés, az irds megérzése. Az emberi
sz6 alapveto referencia nélkiiliségére, a befogadas reflektiv, (6n)feltard jellegére
és a szovegolvasatban (Gjra)teremtdédd (fiktiv) beszEéld szerepére mutatnak ra
ironikusan a Tiz parancsolat cimii Dsida-toredék kezdésorai: ,,En vagyok a Te
tavoli / tarsad és 6rokos baratod, / kinek kezét sose fogod meg / s igazi arcat sose
latod. / En is, mint te, egyazon Gton / jarok sziintelen korbe-korbe / s
¢jszakanként ugyaniugy nézek / 6Gnmagamba, e furcsa, gorbe, / tordtt és fatyolos
tilkorbe.” Hiszen a cimben megjelend alluzié és az egyes szam elsé személyt,
aposztropfikus beszE€l6i irdnyultsag itt egyarant szolgal(hat)ja a megszolalo
elfe(le)dését, de a koltemény megszolitottjanak kilétét és a (par)beszéd céljat is
orokre kérdésessé teszi.

Az ironia — ebben az értelemben — egy olyan képtelen elvagyodasként
hatarozhat6 meg, amely a dolgokra valo hivatkozas terhétdl megszabadulni akard
diskurzus 6nmegsemmisité mitkodésében 1étrejon. Az isteni szo, az Ige ugyanis —
transzcendentalis nézOpontbol — elsddleges a vilaggal, az anyag valdsagaval
szemben, az emberi kommunikacid viszont, a torténelem ¢s id6beliség bortonébe
zart mikodésként érvényesiil, akarcsak a kifejezés tokéletlenségéhez a
testmozgasok, gesztusok, hangok és jelzések végtelenségéhez lancolt Iélek.
Csupan nyomok vannak szamunkra, eredet nem létezik, allapitja meg Derrida:
,»A nyom [pedig] nemcsak az eredet eltiinése, azon a diszkurzuson beliil, amelyet
folytatunk, €s aszerint az dsvény szerint, amelyet kdvetiink, azt is jelenti, hogy az
eredet még csak nem is tiint el, hogy sohasem jott 1étre, csupan reciprok modon
egy nem-eredet, a nyom altal, ami igy az eredet eredetévé valik.” (Derrida 1991:
98).
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POETICA CREDINTEI SI A DUBIULUI IN LIRICA MAGHIARA
INTERBELICA

(Rezumat)

Cea mai semnificativd schimbare in lirica maghiara din anii douazeci-treizeci ai
secolului trecut se reflectd in renuntarea autorului la paradigmele impuse de cétre
tendintele modernismului clasic si impunerea unei noi viziuni poetice asupra lumii. Dupa
o perioada de participare profeticd a poetului §i a poeziei in procesul schimbarii
realitatilor sociale, in aceste opere gdsim o ampla analizd a problemelor existentiale ale
omului modern si o tendintd de valorificare critica a traditiei literare. In acest context,
lirica maghiara dintre cele doua rdzboaie mondiale se remarca prin abordarea ironica-
autoironicd a legaturilor dintre lume si individ, precum si o reflectare asupra rolului
limbii in perceptia adevarului.

Eseul propune o scurta analiza al aspectelor ironice si a tendintelor de credinta,
dubiu si tacere 1n lirica maghiara a anilor doudzeci-treizeci din secolul trecut.
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A MAGYAR ZONGETLEN ZAR ES ZARRES HANGOK
IDOSZERKEZETENEK ES SZERKEZETI ELEMEINEK
VIZSGALATA CC KAPCSOLATOKBAN

Bevezetés

Par évvel ezel6tt kevés matematikus vagy mérnok gondolt arra, hogy
tudasat a nyelvészet teriilétén kamatoztassa. Ma még mindig ujszerlien hat a
gondolat, de mar mind t6bb és tobb ilyen tanulmany jelenik meg a fonetika azon
teriiletén, amely a specifikus hangiddtartamok ¢és iddszerkezeti elemek
meghatarozasaval foglalkozik . Ebben nagy segitséget nytjtanak az egyre jobban
elterjedd és konnyen kezelheté szamitdgépes programok. Precizebb és pontosabb
méréseket lehet végezni ott, ahol par évvel ezeldtt csak tapogatozott a nyelvész.
Most mar nemcsak az agy beszédaktivizaciojat lehet feltérképezni, hanem a
beszédhangok specifikus id6tartamait is.

A beszédhangok id6tartamanak alakulasat a folyamatos beszédben sok
tényez6 befolyasolja, ilyenek a hang helyzete a hangsorban, a megel6z6 és a
kovetd hang, a hangstly, az artikulacios sebesség, a mondat tipusa, a beszéld
egyéni jellemzobi (Olaszy 20006).

E tanulmany annak a kutatisnak az eredményeit targyalja, amelynek a
magyar zongétlen zar és zarrés hangok id6szerkezetének és szerkezeti elemeinek
vizsgalata volt a célja: CC kapcsolatokban egy férfi és egy ndéi bemondd
ejtésében. A feltételezés az volt, hogy ezek a hangok CC kapcsolatban eltérd
tulajdonsagokat mutatnak egymas hatasasra, ugyanakkor legtobbszor lényeges
kiilonbség van a ndi és a férfi bemondo ejtésében.

Anyag és modszer

A rendelkezésemre bocsatott HIDOL program (Olaszy — Abari 2005)
segitségével, egy elore megadott beszédadatbazis szavainak hangiddtartamait
lehet lekérni. A magyar zongétlen zar (p, ¢, k) és zarrés hangok (c, cs, ty) CC
kapcsolatat vizsgaltam egy férfi és egy ndi bemondd ejtésében. A CC
kapcsolatok hangid6tartamai kiilon-kiilon adottak. Mértem a néma fazis (NF),
valamint a zarfelpattanas (ZFP) hosszat ms-ban és a maximum €s minimum
intenzitast dB-ben, ahol a néma fazis (NF) a zongétlen zar- és zarrés hangok
zarszakaszi épitdeleme; ez a zar képzésének ideje, ilyenkor a levegd nem tud
tovabbhaladni. A zarfelpattanas (ZFP) a zarhangok zarszakaszi eleme kovetd
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hangrész, amely befejezi a hangot; a zar felpattan, és ennek hatasara valamilyen
hang jon létre.

A vizsgalt szavak (altalaban két-harom szdtaguak), a 1étez6 adatbazisbol a
zongétlen zar (p, ¢, k) és zarrés hangok (c, cs, ty) 6sszes CC kapcsolataira a
kovetkezok:

Szam CC kapcsolat Vizsgalt sz6
1. cc pdecen

2. ccs piaccsatorna
3. ck macko

4. cp lécpalld
5. ct 1éctdl

6. cty actya

7. csc acscolop
8. csk ocska

9. csp acspallo
10. cst acsteke
11. csty acstya

12. cCs loccesan
13. pc repee

14. pcs lapcsere
15. pk 1épked
16. pt laptetd
17. pty labtytkszem
18. pp néppel
19. ke vakeina
20. kes akesapda
21. kp vakpali
22. kty aktya

23. kt akta

24. kk Mekka
25. tc atcuppan
26. tes atcsap
27. tk atkapcsol
28. tp Otperc
29. tt Battonya
30. tty kéttyuk
31. tyc atyca

32. tycs atycsa
33. tyk butykos
34. typ pitypang
35. tyt batytol
36. tty pottyds

1. tablazat. Az adatbazisban 1étezé vizsgalt szavak a magyar zongétlen zar (p, t, k) és zarrés
hangok (c, cs, ty) CC kapcsolataira
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A mérések eredményei

A beszéd szegmentalis szintjére jellemz6 elméleti hangidétartam-adatokat
specifikus iddtartamoknak nevezziik, amelyek az alapiddtartamot fejezik ki a
beszédképzés legalso szintjén. A beszéd hangsorépitésében a maganhangzok (V)
¢s massalhangzok (C) egyfajta valtakozasa teszi lehetdvé, hogy a percepcid
szamdra valtozatos, egymastél megkiilonboztethetdé hangsorokat ejtsiink. A
beszédhangok hangsorba szervezddése soran a hangkapcsolodas 1ényeges eleme
koartikulacié, amelynek kovetkeztében az akusztikai jelben létrejon az atmeneti
fazis a két hang kozott. Ez kapcsolja 0ssze a beszédhangokat. Az atmeneti
fazisban a hang akusztikai szerkezete folyamatosan valtozik, mivel az
artikulacios szervek is folyamatosan valtoztatjak helyzetiiket. A legbonyolultabb
koartikulacios helyzet a két- és a tobbelemii massalhangzé kapcsolédasoknal 1ép
fel (Olaszy 2006). A programban megadott hullamforma, spektogram és
intenzitas diagramokon mért adatok a kovetkezok:

Szam CC NF hossza ZFP Idétartam Min. Max.
kapcsolat (ms) Hossz (ms) intenzitas intenzitas
(ms) (dB) (dB)

1. | ccs ¢ 4 4 118 51 | 66
cs - - - 57 | 71
2. | ck ¢ 22 12 119 50 | 64
k 57 12 92 50 | 68
3. ] cp c 3+5 8 116 50 | 64
p 42 13 70 50 | 73
4. | ct [ 15+2 2 120 50 | 64
t 56 6 90 50 | 77

5. | cty c - - - -] -
ty 47 5 91 50 | 77
6. | cc ctc 62 9 182 50 | 70
7. | csc cs 14 9 121 50 | 74
[ 9 15 95 50 | 74
8. | csk cs 21 14 116 50 | 71
k 46 90 50 | 69
9. | csp cs 8 12 112 50 | 69
p 31 19 60 50 | 69
10. | cst cs 14 12 114 50 | 69
t 47 9 80 50 | 76
11. | csty cs 16 22 124 50 | 73
ty 55 9 95 50 | 74
12. | ccs ccs 93 18 186 50 | 75
13. | pc p 30 20 95 50 | 63
[ 38 23 125 50 | 72
14. | pcs p 21 16 94 50 | 53
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cs 13 17 89 50 | 73
15. | pk p 38 17 85 50 | 60
k 30 17 94 50 | 71
16. | pt p 26 17 99 50 | 65
t 22 16 64 50 | 76
17. | pty p 23 18 77 50 | 64
ty 32 8 84 50 | 75
18. | pp pp 130 24 171 50 | 74
19. | ke k 19 15 74 50 | 65
c 13 20 109 50 | 73
20. | kes k 6 14 84 50 | 71
cs 15 18 104 50 | 76
21. | kp k 55 16 80 50 | 55
p 46 17 75 50 | 74
22. | kty k 31 14 84 50 | 60
ty 48 28 89 50 | 76
23. | kt k 30 16 99 50 | 63
t 25 20 69 50 | 75
24. | kk kk 117 22 174 50 | 71
25. | tc t nem hallatszik
c 80 | 18 | 178 | 50 | 75
26. | tcs t nem hallatszik
cs 101 14 204 50 | 70
27. | tk t 24 10 59 50 | 57
k 39 13 84 50 | 71
28. | tp t 14 15 94 50 | 60
p 27 22 74 50 | 76
29. | tty t nem hallatszik
ty 83 15 159 50 | 69
30. | tt tt 86 20 137 50 | 76
31. | tyc ty 78 - 100 50 | 61
c 6 8 88 50 | 73
32. | tycs ty nem hallatszik
cs 102 14 214 50 | 73
33. | tyk ty 2 22 101 50 | 64
k 24 20 87 50 | 74
34. | typ ty 16 40 122 50 | 65
p 44 23 84 50 | 74
35. | tyt ty 45 - 95 50 | 66
t 63 15 95 50 | 74
36. | tty tty 103 14 183 50 | 75

2. tablazat. A HIDOL program adatbazisaban mért adatok a férfi bemondo6 ejtésében (ff.)
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Szam CC Kkapcsolat NF hossza ZFP Idétartam Min. Max.
(ms) | Hossza (ms) (ms) intenzitas | intenzitas
(dB) (dB)
1. ccs c - - - - -
cs 25 10 81 50 70
2. ck c 17+2 10 104 50 71
k 62 17 104 50 74
3. cp c 2 11 104 50 67
p 49 8 79 50 74
4. ct c 16 +2 12 122 50 71
t 39 10 70 50 69
5. cty c 2 9 122 50 71
ty 25 9 82 50 71
6. cc cc 71 15 194 50 72
7. csc cs 22 11 94 50 67
c - - 119 50 74
8. csk cs 6 - 99 53 73
k 40 18 99 50 71
9. csp cs 14 12 99 50 70
p 62 18 94 50 73
10. cst cs 7 13 112 50 71
t 53 11 95 50 74
11. csty cs 3 22 115 50 67
ty 46 23 99 50 70
12. ccs ccs 94 21 178 50 74
13. pc p 40 14 80 50 57
c 40 20 120 50 74
14. pcs p 22 18 75 50 55
cs 37 16 94 50 69
15. pk p 40+5 10 85 50 56
k 51 20 105 50 67
16. pt p 24 0 78 50 64
t 37 17 70 50 73
17. pty p 60 - 75 50 62
ty 34 9 85 0 67
18. pp pp 143 14 180 50 70
19. ke k 25 13 72 50 58
c 31 16 130 50 70

20. kcs k nincs az adatbazisban
cs - - - - -
21. kp k 15 16 63 50 55
p 46 16 78 50 70
22. kty k 34 13 89 50 58
ty 40 10 99 50 67
23. kt k 30 16 99 50 63
t 25 20 69 50 75

37
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24, kk kk 133 11 19 5 67

25. tc t nem hallatszik
c 58 | 9 | 158 | 50 | 74

26. tcs t nem hallatszik
cs 77 20 173 50 72
27. tk t 2 12 43 52 60
k 23 17 78 50 71
28. tp t 8+5 - 89 50 65
p 64 12 94 50 72

29. tty t nem hallatszik
ty 83 15 159 50 69
30. tt tt 55 21 99 50 72
31. tyc ty 77 3 89 50 54
c - 3 89 52 70

32. | Tycs ty nem hallatszik
cs 85 16 146 50 68
33. tyk ty 3 15 96 50 64
k 48 22 84 50 69
34. typ ty 22 9 78 50 59
p 68 17 101 50 73
35. tyt ty 8 8 80 50 59
t 52 15 85 50 69
36. tty tty 123 20 197 50 71

3. tablazat. A HIDOL program adatbazisaban mért adatok a néi bemondo ejtésében (n.)

A méréseket az 1. tablazatban megadott CC kapcsolatokra végeztem el,
beleértve a dupla CC kapcsolatokat is (cc, ccs, kk, pp, tt, tty), amikor egy hossza
C-re kaptam az eredményeket és nem kiilon-kiilon. Hasonld esettel allunk
szemben a t+c= c: (kiejtésben hosszl c), t+cs=cs: , t+ty= ty: és a ty+cs= ccs:
kapcsolatok esetében is, amikor massalhangzo-kiesés kdvetkezik be.

Az elvégzett mérések soran megfigyelhetjiik, hogy: ck (n.), cp (ff.), et (ff.),
ct (n.), tp (n.), pk (n.) esetében kétszer is van néma fazis (NF) az els6
massalhangzo ejtésének ideje alatt gy, hogy a masodik mindig ,atfolyik” a
kovetkez0 massalhangzé doméniumaba. A tyc kapcsolatoknal a zarfelpattanas
»folyik at” egyikbdl a masikba.

A c+cs kapcsolatban, a ff. bemondoé esetében c-re van zarképzés és utdna
zarfelpattands, mig a néi bemondd esetében ez forditva torténik. A csc
kapcsolatnal csak a ndi bemond6 esetében nincs a ¢ hangban zarképzés és utana
zarfelpattanas.
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Zongétlen zar és zarrés hangok idészerkezeteinek vizsgalata CC
kapcsolatokban egy allandé C + valtozd majd valtozé + allandé C
kiilonbségeit figyelve

A kovetkezOkben a vizsgalt zongétlen CC kapcsolatokat mindkét
bemondo6, férfi (ff.) és nd (n.) ejtésében, Osszehasonlitottam a C+x és x+C
kapcsolatokban, ahol a C allandé ¢€s az x valtozo.
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1. grafikon. CC kapcsolatok c+ x esetében
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2. grafikon. CC kapcsolatok x + ¢ esetében



40

GYORFI ANNAMARIA

@ NFcs
m ZFPcs
O NFx
0 ZFPx
3. grafikon. CC kapcsolatok cs + x esetében
120
100
80 @ NFx
m ZFPx
60
O NFcs
40 0O ZFPcs
20
0
&&\ @Q\ &&\ @Q‘\ %g\{Q %\0\ &\6\0 &®\ @‘\{\\ (9\0\
o o ¢ N ¢ x§ S O

4. grafikon. CC kapcsolatok x + cs esetében
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5. grafikon. CC kapcsolatok k + x esetében
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6. grafikon. CC kapcsolatok x + k esetében
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7. grafikon. CC kapcsolatok p + x esetében
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8. grafikon. CC kapcsolatok x + p esetében
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9. grafikon. CC kapcsolatok t + x esetében
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10. grafikon. CC kapcsolatok x + t esetében
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11. grafikon. CC kapcsolatok ty + x esetében
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12. grafikon. CC kapcsolatok x + ty esetében

A statisztikai elemzések szignifikans eltéréseket féleg a néma fazis

iddtartamaira mutatnak. Ezek az id6tartamok lényegesen megvaltoznak, ha az
allando helyet cserél a valtozoval. Ritkabban fordul eld szignifikans kiilonbség a
zarfelpattanas idejét illetden:
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13. grafikon. NF és ZFP specifikus iddtartamok szorasa férfi bemondo ejtésében
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14. grafikon. NF és ZFP specifikus id6tartamok szorasa néi bemondo ejtésében
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A ck kapcsolatra mért adatok, egy férfi és egy noi bemondoé ejtésében,
két illetve haromszdtagu szavakban:

160
140

120 O ZFPk
100 4 o NFk
28 1 m ZFPc
40 L] | |mNFc
% B e O

macko ffi mackd né &scickany 6scickany
ffi né

15. grafikon. ck kapcsolatban mért specifikus id6tartamok (ms), két kiilonboz6 szoban,
férfi és n6éi bemondo ejtésében

Ha a ck kapcsolatra Osszehasonlitjuk az adatbazisban szerepld két és
haromszotagu szavakat, Iényegesebb eltérés csak a kétszotagl szo, férfi bemondod
ejtésében van, a kétszotagi ndi és haromszotaga férfi és néi bemondo esetében a
mért id6tartamok nagyjabol megegyeznek.
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16. grafikon. A ck kapcsolatban mért minimum €s maximum intenzitas (dB) két
kiilonb6z06 szdban, férfi és néi bemondo ejtésében
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A vizsgalt 36 CC kapcsolat maximum és minimum intenzitas értékei
férfi bemondo6 ejtésében:

A minimum intenzitas érték minden mért CC kapcsolatra 50 dB, kivéve a
cty és ccs kapcsolatokat (cty: min. int.=54 dB ¢és ccs min. int.=54 dB). A
maximum intenzitds érték minden mért CC kapcsolatra 53— 77dB kozott van, ez
elég nagy eltérést mutat.

A lapcsere szoban mért pes kapcesolat férfi bemondo ejtésében a p hang
max. intenzitasa cask 53 dB, amely annyira kozel all a minimum értékhez, hogy
majdnem nem is hallhato.
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17. grafikon. Maximum ¢és minimum intenzitas értékek férfi bemondo ejtésében (dB)

A vizsgalt 36 CC kapcsolat maximum és minimum intenzitas értékei
ndi bemondo ejtésében:

A minimum intenzitas érték minden mért CC kapcsolatra 50 dB, kivéve a
ccs, csk, tyc és tk kapcsolatokat (ccs: min. int.=58 dB, csk min. int.=53 dB, tyc
min. int.=52 dB és tk min. int.=52 dB). A maximum intenzitas érték minden mért
CC kapcsolatra 54—75dB kozott van, ez nagy eltérést mutat.
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18. grafikon. Maximum és minimum intenzitas értékek néi bemondo ejtésében (dB)

Osszefoglalas

A sz6 hangidotértképének tanulmanyozasa szamitogépes program
segitségével 11j fejezeteket nyitott a nyelvészeti kutatasok teriiletén. Az Olaszy—
Abari (2005) altal tervezett szoftver segitségével az eldre elkészitett adatbazis
alapjan a magyar zongétlen zar (p, ¢, k) és zar-rés hangok (c, cs, ty) CC
kapcsolatat vizsgaltam egy férfi és egy ndi bemondd ejtésében. A mért
eredmények kimutattdk, hogy a néma fazis (NF) id6tartama ezekben a
kapcsolatokban nagyon valtozo. JelentGsen eltéré eredmények mutatkoznak, ha
felcseréljiik a CC kapcsolatban a sorrendet. Példaul a ¢ + valtozo (ctcs, ctk, ctp,
ctt, ctty) esetében mért NF id6étartamainak hossza sokkal rovidebb, mint a
valtozd + c eseteiben. A zarfelpattanas idétartamai viszont nem kiilonboznek
szignifikansan, amit az adott abrak és tablazatok nagyon jol illusztralnak.

A vizsgalat soran eléfordultak nem jellegzetes eredmények is. Ezek kozé
sorolndm a minimum ¢és maximum intenzitds mért eredményeit. A minimum
érték altalaban 50 dB volt, kevés kivétellel. A mért maximum értékek viszont
53-77 dB kozott mozogtak. A kivételes esetek kozé sorolnam a piaccsatorna szot
is. Ha férfi ejti ki, akkor a cs zongésedik. Ha ndi bemondo ejtésében vizsgaljuk,
akkor a ¢ zongésedik.

Olyan CC kapcsolatokban, ahol t és ty szerepel, foleg az elsé helyen,
massalhangzo kieséssel szamolhatunk. fgy a CC kapcsolat atalakul egy hosszan
ejtett C-re.

Az alkalmazott szamitogépes program szamos mas kutatds szamara
jelenthet jo kiindulasi alapot (példaul: a magyar mint idegen nyelv tanitasa,
beszédsériiltek oktatasa, idomodell tervezés, fonetikai kutatasok) (lasd Olaszy
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2006). Az elvégzett vizsgalatok egy hosszabb tanulmany alapjaul szolgalnak,
amit tovabb lehet fejleszteni. A tovabbiakban afazias betegek spontan beszédét
szeretném ezzel a modszerrel vizsgalni.

GYORFI ANNAMARIA
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ANALIZA STRUCTURII DURATIONALE A OCLUSIVELOR S$I AFRICATELOR
SURDE MAGHIARE IN COMBINATIILE CC

(Rezumat)

Studiul prezinta rezultatele unei cercetdri care a avut ca scop analiza structurii
durationale si a trasaturilor structurale a consoanelor oclusive si africate surde in limba
maghiard, in combinatiile CC. Experimentul s-a bazat pe materialul sonor produs de doi
vorbitori, un barbat si o femeie. S-a pornit de la ipoteza potrivit cireia aceste consoane
vor prezenta trasaturi specifice In asemenea combinatii, cu diferente esentiale in functie
de sexul vorbitorilor. Masuratorile realizate cu ajutorul programului realizat de Olaszy—
Abari au demonstrat ca durata fazei mute prezinta o mare varietate, si cd rezultatele difera
semnificativ in cazul in care ordinea dintre consoanele din combinatiile CC este
inversata. In acelasi timp, dupa cum bine se vede si din tabelele si graficele din studiu,
duratele ocluziei nu diferd semnificativ.
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AZ ERDELYI MAGYAR SZOTORTENETI TAR
FELHASZNALASA AZ UJABB MAGYAR NYELVTORTENETI
KUTATASOKBAN

1. A SzT. els6 kotetének megjelenésétdl eltelt tobb mint harom évtized,
valamint a tizenkét eddigi kotetében foglalt hatalmas nyelvtorténeti adatanyag
indokoltta teszi, hogy — még teljes elkésziilte elott, alkotdja sziiletésének
szazéves évforduldjan — szambavegylik, milyen mértékben és mely teriileteken
vitte el6bbre mar eddig is e nagy mii az Gijabb magyar nyelvtorténeti kutatasokat.
Beszamolom elsésorban azokra az értekezésekre, szaktanulmanyokra é&s
-cikkekre terjed ki, amelyek 0nall6 kiadvanyként vagy nyelvészeti
szakfolyoiratokban jelentek meg, és a kutatott témak Kkifejtésében nagy
mértékben tamaszkodnak a SzT. anyagara. Nehezen attekintheté voltuk miatt
kiamaradnak viszont az ujabb nyelvtorténeti jellegti szotarak (TESz., EWUng.,
FNESz.), melyek szamos sz6 els6 eléfordulasat a SzT-bol idézik. Nem vontam
be tovabba e szotar alapjan irt tudomanynépszeriisité kozléseket, sem azokat,
amelyek mas tudomanyszakok (néprajz, miivelodéstorténet, torténelem stb.)
céljaira aknaztak ki a Tar anyagat. Ez utdbbiak is, valamint a Tar méltatasarol
sz0l6  kozlemények szerepelnek Lorinczy Réka teljességre  torekvo
koézleményében: Az Erdélyi szotorténeti tar sajtofogadtatasa és tudomanyos
felhaszndldsa (Lorinczy 2001). En ezattal arra torekszem, hogy tartalmi
attekintést nyujtsak arr6l, nyelvészeink a magyar nyelvtorténet melyik
részlegével, milyen eredménnyel foglalkoztak a SzT. nyelvi adatbazisanak
alapjan.

2. Természetesen a szotorténet az egyik o teriilet, amelynek vizsgalataval
a SZzT. gazdag anyagot nyujt. A szotorténeti tanulmanyok kozt vannak egyetlen
sz6 vagy szocsaladok torténetével foglalkozok, etimologiai jellegliek, sot egy-két
olyan is, amelyik helyreigazitast, értelmezéspdtlast tartalmaz. (Az azonos jellegii
irasokat idérendben emlitem. Kozlésiik bibliografiai adatait lasd e beszamold
végén.)

Az idOben elsd szotorténeti tanulmany a szinnevek korabbi eredményeit
gazdagitja: A kék az Erdeélyi magyar szotorténet tar allatszinneveiben (P. Dombi
1982). A SzT. adatai gazdagon tiikkrozik azt a szinszemléletmddot, amely a
sziirkének vagy a fehérnek egy-egy sajatos arnyalatat kéknek mindsiti a lovak és
szarvasmarhak szinneveiben. Az atmeneti arnyalatok sorat két kiilonb6z6 szinnév
mellérendeld kapcsolataval nevezték meg a XVI-XVIII. szazadban.
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Az els6 nagy szocsalad-feldolgozas Zsemlyei Janos tanulmanya: Az ifju és
szocsaladja az erdélyi régiségben (Zsemlyei 1982). Sokféle irasvaltozatat
mutatja ki a SzT-bol, de jelentéskorének, szocsaladjanak, székapcsolatainak
korabbi nagyobb gazdagsaga is bizonyithatd. Szinonimajahoz: a fiatal sz6hoz
viszonyitva az ifju a kozépmagyar kori szdkészlet nagyobb stlyt tagjanak
bizonyul.

Ezt koveti egy hatalmas szdcsaladu és differencidlt jelentésstruktiuraja szo.
Az idS és szécsalddja szo- és jelentéstorténeti vizsgdlata (B. Gergely 1983"). E
fogalmilag fontos és a nyelvhasznalatban nagy forgalmu szo jelentéstorténetének
Osszefoglald  vizsgalataira, az idé sz6 nagyfoka poliszémidjaban a
jelentésosszefiiggések megallapitasara csak a SzT. nagy mennyiségli és sokréti
szovegtipusai adtak lehet6séget. Kiilonosen sok 0j eredményt hozott a SzT.
adatanyaga az alapjelentésekhez metonimikusan kapcsolodo specialis jelentések
széles korének feltarasaban.

Késziiltek olyan tanulmanyok 1is, amelyek a szokészleten beliili
jelentésosszefiiggéseket vizsgaljak. Ilyen Zsemlyei Janos A haszon és a kar
antonimapar az erdélyi régiségben cimii tanulmanya (Zsemlyei 1982), amely azt
vilagitja meg, e szavak mely jelentései kozt allt fenn antonimaviszony és ezek
milyen kontextusokban jelentkeztek kiilonds tekintettel egyiittes el6fordulasaikra
¢és szocsaladjaik azon tagjaira, amelyekre e jelentésviszony kiterjedt. B. Gergely
Piroska A kor és az ido fonév jelentéstorténeti osszefiiggéseirol ir (B. Gergely
1991). Ezt az id6fogalmat szemantikailag legdsszetettebben jel6ld szopart abbol
a szempontbol vizsgalja, jelentésfejlodésiik hogyan befolyasolta egymashoz vald
hol teljessé er6so6do, hol csak részleges szinonima viszonyuk.

Szintén a jelentésrelaciok a témaja B. Gergely Piroska Szinkron variaciok
torténeti és mai Osszefiiggései az oktatasban cimii tanulmanyanak (B. Gergely
1995"). A jelentésvariaciok valtozast indukalé hatisat mutatja ki egy szon beliil
(gonosz), illetve egy szinonimaparban (aszu — szaraz) a SzT-beli adatok alapjan.

A SzT. szbéanyagaban rejld mivelodéstorténeti tanulsagokat is
kidomboritjdk Tamasné Szabo Csilla alabbi tanulmanyai: Adalékok az ol
meérteknev tortéenetéehez (Tamasné 1997). Az 6/ sz6 és szocsalad hossz-, teriilet és
tirmérték jelentésére vonatkozo Tarbeli adatok egyrészt igazoljak e mértéknév
nagysaganak egykori ingadozasat, illetve az egységesitésre vald torekvést.
Masik, A konkrét—absztrakt jelentésviltozds a remek szo jelentéstorténetében
(Tamasné 2003) cimili tanulmanya igazolni kivanja a SzT. adataival is a
céhéletbdl elindult remek sz6 jelentésfejlodésérol valo ismereteket, és gazdagitja
kiilonb6z6 szarmazékainak jelentésarnyalatait.

Zsemlyei Borbala Készonések az erdélyi régiségben cimii kozleménye
szambaveszi a SzT-tol kinalt valtozatos kdszonésformakat hasznalati szintjiik és
szocialis megoszlasuk szerint (Zsemlyei Borbala 2000).

Olyan irasok is sziilettek, amelyek a SzT. valamely szocikkéhez
kiegészitéseket vagy kiigazitasokat fliznek. Ilyen Zsemlyei Janos Léleklesé cimii
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kozleménye, mely a Tarban értelmezés nélkiil 4ll6 e cimszot az egykori halottlato
foglalkozast jelold mas szavak (1. SzT. halottnézd, léleklato) soraba illesztve
értelmezi (Zsemlyei 1997). A magyarorszagi nyelvészek koziil Biiky Laszlo
kozolt tobb kiegészitést és helyreigazitdst a kovetkezd cimszavakkal vagy
adatokkal kapcsolatban: Meézes kendermag fossa, Bors-kujanéroz-menikeo,
Garki (Biiky 2000, 2003).

A szotorténeti tanulmanyok egy kisebb része a Tarban helyet kapott
roman, német és latin eredetli szavakkal foglalkozik. Zsemlyei Janos Roman
eredetii régi banydsz szavainkbol (Zsemlyei 1982) az abrudbanyai
aranybanyaszok XVIII. szdzadi torvénykonyvébol a SzT.-ba foglalt roman
eredetll banyasz szakszavak koziil mutat be 26 olyan szot, amely vagy egyaltalan
vagy szaknyelvi jelentésének nem szerepel Bakos Ferenc: A magyar szokészlet
roman elemeinek torténete cimii munkajaban. A romansag vallasaira
(gorogkeleti, gordgkatolikus) vonatkozd szavaknak Zsemlyei Janos két
tanulmanyt is szentelt. Az egyik:. 4 romdnsag vallasara vonatkozo nem roman
eredetii székincs az erdélyi régiségben (Zsemlyei 2000') A masik. A4 romadnsdg
vallasara vonatkozo roman eredetii szokincs az erdélyi régisegben (Zsemlyei
2000%). Hajda Mihaly 1989. A XVIII-XIX. szdzadi magyar népnyelv német
Jjovevényszavai-rol irva a keleti nyelvteriiletrdl elsésorban a SzT-bol meritve tud
kimutatni tucatnyi népnyelvi hasznalati német szo6t, alakvaltozatot, szarmazékot,
lokalizalva is a rajuk vonatkozo6 torténet adatokat szintén a SzT. alapjan (Hajdu
1989). A SzT. kozépmagyar kori latin atvételeir6l a szotar szerzdje ugy
nyilatkozik, ez a szotar érzékelteti el6szor, miért volt sziikség a magyar
nyelvujitasra. Legutobb Hangay Zoltan foglalkozott a Tar ilyen anyagaval: A
szamadas szoval a kézépmagyar kor erdélyi latinizmusairol (Hangay 2003). A
rdacio ’szamadas’ jelentésével €és gazdag szdcsaladjaval foglalkozva kiemeli,
hogy a latinbdl kolesonzott szavak a gazdasagi élet szohasznalatat is atszotték,
sOt a latinizmusok a kozépmagyar korban athatottak az egész kozbeszédet is.

Végiil nem hagyhatok emlités nélkiil azok a szotorténeti kozlemények
sem, amelyek ugyan nem a Tar anyagara épiilnek, de idézik egy-egy vonatkozo
adatat, vagy csak hivatkoznak rajuk. Ezeknek hossz sorabdl itt csak rovid
izelit6t nyujthatunk a kérdéses szo és a szerz0 emlitésével: domockol (Vigh
Karoly), alacs (Reuter Kamillo), ebag (Keszler Borbala), alak, bab (Varga Eva
Katalin), farkasordito, farkasin, farkastalyog (Lorinczy Réka), por (Horvath
Katalin) stb.

A szotorténettel rokon teriilet a névtorténet. A SzT. ugyan egyarant gazdag
hely- és személynevekben, mégis eddig els6sorban az utobbiakra iranyult az
ujabb kutatasok figyelme. Ennek az a magyarazata, hogy a Szabd T. Attila
gyljtotte hatalmas erdélyi helynévtorténeti adattar kiadasa kiilon sorozatban
folyamatban van, és a kutatok ebbdl, a SzT-ba felvettnél gazdagabb adattarbol
készitik tanulményaikat.



54 B. GERGELY PIROSKA

A Tar torténeti személynévanyagabdl igen sokat bedolgozott Kéazmér
Miklés a Régi magyar csaladnevek szotara-ba, melybe a Tar elsé négy kotetének
minden csaladneve tobb adattal is bekertilt, s6t sok név alapszavanak jelentés-
meghatarozasa is nem egy esetben a SzT. szerint torténik (Kazmér 1993). Az
asszonynevek sokféle torténeti tipusat is Ossze lehet allitani a Tar alapjan. B.
Gergely Piroska foglalkozott behatéan ezzel a témaval Az erdélyi asszonyok régi
megnevezeseirol &s Mesterségiizé asszonyemberek megnevezései az erdélyi
régiségben cimii tanulméanyaiban (B. Gergely 1993, 1995%). Néhany csaladnévvel
foglalkoz6 irdsban is talalunk egy-két adatot a SzT-bdl is pl. Kajcsa (Kazmér
Miklos), Kavas (Kavassy Sandor), Keresztes (Szoboszlay Agnes) stb.

3. A SzT-at hasznosité kutatasok kovetkezé nagy teriilete a torténeti
grammatika kérdéskorébe tartozik. A SzT. jelentdségét e téren még az is noveli,
hogy a kései 6magyar korral zarul6 j torténeti nyelvtan elkésziilte utan a magyar
nyelvtorténeti kutatds soron levé nagy feladata a kdzépmagyar kori nyelvtani
rendszer leirdsa, nyelvi mozgasainak, valtozasainak feltarasa. A SzT. nyelvi
anyaganak zome épp e korszakot (meg az Ujmagyar kort) oleli fel, széanyaga
mellett pedig boéséges szoveganyagaval torténeti alak- és mondattani,
szofajtorténeti kérdések megoldasara is tokéletesen alkalmas. Ezt bizonyitjak
mindenekeldtt azok az atfogd témaju doktori értekezések, amelyeket fiatal
kutatok az elmult években készitettek a magyar igeképzok, az igenemek és az
igekotok torténetérdl, vizsgalatuk XVI-XIX. szazadi részét a SzT. anyagara
épitve. El6szor tehat — az eddig kovetett idérendet megtdrve — ezeket szeretném
emliteni.

Néhany eldzetes kozlemény (Megegyezik-e az Erdélyi magyar szotérténeti
tar deverbadlis igeképzoinek allomdanya a mai magyar nyelvben haszndlatos
igeképzokével? (Tamasné 2000) és Az Erdélyi magyar szotorténeti tar deverbalis
igeképzdinek hasznalata kiilonbozo nyelvi szinteken (Tamasné 2001) utan jelent
meg Tamasné Szabo Csilla doktori értekezése: 4 deverbdlis igeképzés a XVI-
XVIII. szdazadban az Erdélyi magyar szotorténeti tar adatanyaga alapjan
(Tamasné 2003). Elsoként targyalja a kozépmagyar kor deverbalis igeképzdinek
rendszerét, s ezt a lehetdséget csakis egy olyan rendkiviili méretii és gazdagsagt
adatbazis teremtette meg, amelyet a szoképzés tekintetében is a SzT. nyujt a
nyelvtorténet e korszakara nézve. Ebben szerepelnek a magyar nyelvteriilet
egészének kozos képzoi €s mellettiik az erdélyi régid valamelyik nyelvjarasdban
¢lt vagy €16 képzok. Azok a valtozasi folyamatok, amelyekre e vizsgalat ramutat
(pl. a gyakorité képzok e korabeli gyarapodasa, a medialis és medio-passziv
szdrmazékok szamdnak ndvekedése stb.) tobbségiikben altalanos érvénytiek
lehetnek. A rendszervizsgalat mellett az igeképzOk nyelvhasznalati szintjeit is
felméri a beszélt nyelv, a maganlevelezés és a hivatali nyelv korében.

A masik doktori értekezés eldmunkalatai soran Foris-Ferenczi Rita a maga
névmas torténetének két vonatkozasat targyalja a SzT. adataira alapozva: A maga
visszahato névmas torténetébol és A maga névmas a birtokos szerkezetben (Foris-
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Ferenczi 1991, 1993). Doktori értekezése: A visszahatds kifejezése a magyar
nyelvben torténeti megkozelitésben (Foris-Ferenczi 2005) el6térbe allitja a
mennyiségbeli és mindségileg is dontd tobbségben levd un. alvisszahatd igéket,
amelyek kozt tobbféle igenemhez tartozd igecsoport keveredik. Ezeknek a
jellegét alaki, képzésbeli, szintaktikai kdrnyezetbeli és szemantikai szempontok
alapjan irja le legrészletezobben a XVI-XIX. szazadi kozép- €s ujmagyar kori
szakaszaban, melynek nyelvi anyagat a SzT-bol meriti. Az igecsoportok
rendkiviil arnyalt elemzése, a valtozasi tendenciak kitapintasa, az igenemek kozti
atmenetek, a beszédhelyzettdl fiiggd igenembeli valtozékonysag — hogy e munka
legfobb eredményeit csak érintdlegesen emlitsem — megvalosulasukat a SzT.
szarmazékszavakban vald gazdagsaga, az igei tartalmak felismeréséhez
nélkiilozhetetlen szovegek, ezek szituaciohoz kothetdsége tette lehetove.

A harmadik doktori értekezés Fazakas Emese munkaja: 4 fel-, le-, ala-
igekotok hasznalata a 14-18. szazadban (Fazakas 2008). E harom igekdtovel
alakult igekotds igék torténetét koveti nyomon részben a SzT. anyaganak
felhasznalasaval és az igekotd vizsgalatban ujszerli kognitiv megkozelitéssel.
Ennek megfeleléen eldtérbe helyezi az ezekben az igekotokben kifejezddo
elsddleges és relacids mozgasiranyoknak a meghatarozo szerepét a vizsgalt
igekotok ¢és igemindségek kapcsolataban, a konkrét ¢€s atvitt jelentések
kialakulasaban, valamint azokban a valtozasfolyamatokban, amelyek érintették
az egyes igekotOs alakulatok gyakorisagat, funkciojat, az igekdtocseréket (pl. a
fel- és le- elbretdrését az ald- rovasara). Végkovetkeztetése: az igekotok
hasznalatdban bekdvetkezd valtozasok alapjat nem annyira nyelvi rendszerbeli
kapcsolatok, mint inkabb az észlelési feltételek egymassal szorosan Osszefiiggd
relacidinak az atrendezddése képezi.

E harom doktori értekezés is fényes bizonyitékat adja annak, hogy a SzT.
nemcsak szotorténeti, hanem torténeti nyelvtani kérdések megoldasara is
eredményesen hasznalhato.

A korabban késziilt torténeti grammatikai tanulmanyok sziikebb témajuak
(attekintésiikkor visszatérek az idérendre). B. Gergely Piroska Az dltal ~ at
igekoto, illetve névuto torténetéhez (B. Gergely 1977) cimii tanulmanyaban e két
alakvaltozat valtasanak idejét pontositia a SzT. alapjan a mindennapi
nyelvhasznalatban, és veti 6ssze az irodalmi nyelvi hasznalattal, ahol valamivel
korabban végbemegy. Ez és a valtas gyorsasaga felveti a tudatos normativ
iranyitas lehetGségét. Az id6 fénév iddhatdarozoinak tortéenetébél (B. Gergely
1983%) cimii dolgozat az idével és a régi nyelvi iddre ’idé6 mulva’ egykori
szinonima viszonyat mutatja be a SzT. alapjan, majd e szinonimapar iddre
tagjanak visszaszoruldsat, illetve az idével elOretorését az idé sz6 mas, de az

P. Dombi Erzsébet Az irdnt névuto térténetéhez cimii tanulmanyaban (P.
Dombi 1983) felméri e névutdé hangtani alakvaltozatainak kavargasat, id6- és
térbeli elterjedésiiket, szambaveszi jelentésstrukturajat és funkcioit, vizsgalatat
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kiterjeszti szarmazékaira és Osszetételeire, végiil értékeli stilusnemek szerinti
jelentkezését. Okhatarozoi funkcioban a SzT-bol félévszazaddal korabbrol
mutathatd ki, mint a TESz.-b6l, célhatarozoi funkcidban pedig csak a SzT-bol
van ra adat a régiségbol. A hivatali nyelvhasznalatban valt a leggyakoribba.

Késa Ferenc A4 lesz ige torténetéhez cimii tanulménya (Kdsa 1989)
figyelemreméltd eredményeket hoz a lesz igének mind hangtani alakvaltozatai,
mind ragozasi paradigmaja, mind mondattani kapcsolatai szempontjabol a SzT.
alapjan a korabbi ismeretekhez képest. Pl. a paradigma E/2 alakja kizarélagosan -
sz ragos Erdélyben még a XIX. szdzadban is. A leszen > lesz valtozas Erdélyben
is a XVII. szazadtol terjedezett. Az irt legyen Osszetett alak az erélyi régiségben
elég szamottevé volt foképp a hivatali szovegekben. A lenne nemcsak jovo,
hanem jelen idében is el6fordult stb.

Zsemlyei Janosnak az Adalékok a hogy kotészo erdélyi haszndlatahoz
ciml tanulmanya (Zsemlyei 1980) a tobbszéfaju hogy alarendeld kot6szoi,
vonatkozé hatarozoszoi és e két funkcido kozotti atmeneti adatokat idézi a
SzT-bol. Kiilonds figyelmet érdemelnek a hatarozoszo > kotdszo valtozasat
tiikkr6z6 adalékok. E tanulmany is bizonyitja, hogy a SzT. gazdag szoveganyaga
alkalmas a hogy kotészavas alarendelé mondatok kdzépmagyar kori torténetével
kapcsolatos  kérdések (mondattipusok, utaldoszavak, mondatsorrend stb.)
megvalaszolasara.

Kaban Annamaria Az Erdélyi magyar szotorténeti tar egyik szocikkéhez
cimli tanulméanya (Kaban 1997) a mint hasonlitd kotdszo jelentésszerkezetét
térképezi fel az erdélyi régiségben. A SzT. adatait szemantikailag és id6rendi
csoportositasban mutatja be.

B. Gergely Piroska Egy hatdarozoszopar torténetébdl. A mindéltig ~ mindig
idohatarozoszok torténeti kapcsolatat vizsgalja feliil (B. Gergely 1994). Alaki €s
jelentésbeli konvergens fejlodésiik a két hataroz6szo azonositasaig erésdodhetett a
XIX. szazadban, de ezutan a mindig €It tovabb az irodalmi nyelvben, a mindéltig
nyelvjarasi szintre szorult.

Bar az eddig emlitett tanulmanyok is érintettek mondattani vonatkozasban,
szorosabban vett mondattorténeti dolgozatok is késziiltek a SzT. alapjan, mint
példaul B. Gergely Piroskanak 4 magyar feltételes mondat torténetéhez cimil
cikke (B. Gergely 1979). A  feltételesség jelentésarnyalatainak
megkiilonboztetésére vald erételjes torekvés tobb azdta kihalt kotdszot is
létrehozott. Ezek kozt a SZT-ban feltlinik a hahol feltételes-ellentétes kotdszo is.
Keletkezéstorténetét (a ha hol *ha valamikor’ el6zményt6l valo elkiiloniilését és
ellentétes jelentéstobblettel vald gyarapodasat), majd a XVII. szdzad utani
kihalasat mutatja be. Masik értekezése Az dltalanos és hatdarozott igeragozas
keveredése a XVI-XIX. szazadi Erdély beszélt nyelvében (B. Gergely 2001) a két
ragozas hasznalati szabalyaitol valo eltéréseket vizsgalja a SzT-beli szovegeken.
Korabbi feltevésekkel szemben megallapitja, hogy e jelenség a keleti
nyelvteriiletrél is és nemcsak a XVI-XVII. szazadbdl, hanem késébbrdl is
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kimutathatdo a beszélt nyelvet rogzité szovegekbdl. Ezeknek olyan
mondatszerkesztési sajatossagaibol adodnak, amelyek szituacios, pragmatikai
hatasok nyelvi vetiileteiként jonnek létre.

S. Hamori Anténia A melléknévi alaptagu szoszerkezetek a kozépmagyar
kori szévegekben cimil tanulmanya (S. Hamori 2002) a magyar nyelv torténeti
nyelvtana késziilében levé kdzépmagyar kori szdszerkezeti fejezetének részlete.
Feldolgozott anyaganak felét a SzT. addig megjelent koteteibdl meritette. A
targyalt szoszerkezet alaptagjanak valamenyi jelentéséhez és hatarozoinak kotott
¢és szabad szerkezetekkel valo kifejezéseihez legalabb egy-egy, néha tobb
SzT-bol valo példat hoz, igy jol kihasznalja a SzT. anyagat e szerkezetfajta
kozépmagyar kori allapotanak részletes felmérésére.

Zsilinszky Eva az Iddjelolés és modalitis (Eszrevételek a fog segédige
kézéepmagyar kori funkcioival kapcsolatban) a fog segédigének az iddjeldlés
melletti modalis funkcidit nagyrészt a SzT-bdl meritett példaanyagon mutatja be
(Zsilinszky 2006). A feltételes moda fogna és a mult idejii fogort alakokra és
funkcidjukra is a SzT-ban talal példakat.

Erdemes kiilon szolni az Gj nyelvtorténeti egyetemi tankonyvrdl, melyben
elészor kertil sor a kdzépmagyar kori nyelvi rendszer minden részlegének atfogod
targyalasara. Ehhez a SzT. hasznositasa kiilonosen nagy lehetségeket kinal. Az
egyes fejezetek ir6i azonban ezzel nagyon kiilonb6z6é mértékben éltek. A
helyesirastorténet joforman egyaltalan nem aknéazza ki azt a hatalmas anyagot,
amelyet a SzT. e korszak kéziratos irasbeliségébdl kinal. A hangtorténetbe csak a
erdélyizmusok: e teriilet nyelvjarasi hangtani jelenségeire vonatkozé példak
keriilnek be, az egységesiilés irdnyaba mutatd példaanyag ellenben nem, noha jol
tudjuk, hogy az erdélyi fejedelemség azzal, hogy a magyar nyelv hasznalatat a
legmagasabb szintre, allamnyelvvé emelte, a nyelvi egységesiilést is elosegitette.
A szokincstorténeti fejezetben az egyes felsorolt lexémak elsé eldfordulasai kozt
lehetnek a SzT. adataibol szarmazok is, a hivatkozasok mell6zése miatt azonban
ezt nem volt modomban megallapitani. A szofajtorténeti fejezet ¢l a Tar
lehetoségeivel, gazdagon meritve innen az egyes szofajok ekkor jelentkezd
tagjainak vagy funkcidinak, morfologiai tipusainak megjelenését bizonyitd
adatokat. A szoszerkezet-torténet majdnem kizarolag e kor irodalmi szdvegeire
alapoz. A mondattorténeti fejezetben mas sokkal inkabb latszik a nyelv beszgelt
szintjére vald kitekintés is a SZzT. ilyen jellegli gazdag anyaga alapjan.

A torténeti grammatikai targyu kozlemények kozt is talalunk a SzT-bol
csak egy-két példat idézoket. Pl. a hazul és hazul felél hatarozoszo (Sebestyén
Arpad), az -ék képz6 (Hegediis Attila), sigymond igealak (Biiky Laszlo), a
visszahatd névmas formalis targyként, barmelyik, barmino, semmilyen altalanos
névmasok (Matai Maria), valamin feliil ~ feliil valamin névutd szérendje (Dér
Csilla) stb.

A helyesiras-, illetve a hangjelolés-torténetrol két tanulmany késziilt,
mindkett6 Kosa Ferenc irdsa. Az s és z hangértékii sz az erdélyi kéziratos
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irasbeliségben, valamint A hangérték nélkiili y, i és j torténetéhez cimii
tanulmany felhivja a helyesirastorténet figyelmét erre az eddig alig
tanulmanyozott forrasanyagra, melybdl két szokatlanabb jel6lési modot emel ki,
¢és a korabbi altalanosabb hangjelolés rekompenzacids hatasaval magyarazza oket
(Kosa 1983, 1984).

4. A nyelvtorténeti kutatdsok idészerti feladatai kozott egyre
hangsulyozottabba valik az egykori beszélt nyelv torténetének megismerési
igénye. Erre foképpen a kozépmagyar korra vonatkozéan nyilik lehetdség.
Ekkortol maradtak fenn nagy tomegben olyan szdvegtipusok, amelyek az €16
nyelvi hasznalatot rogzitették. Sehol annyi ilyen tipusu szoveget egyiitt nem
talalunk, mint a SzT-ban (tanuvallatasok, maganlevelezések stb.). Az irodalom
alatti nyelvhasznalatot tiikr6z6 forrasokbol szarmazo adatok hatalmas tomege
kitting lehetoséget teremt, hogy beldliik a XVI-XIX. szazad beszélt nyelvének
fobb sajatossagait kiszlirhessiik.

Tobb irasomban is igyekeztem erre felhivni a figyelmet a nyelv kiillonb6zo
szintjeirdl vett beszélt nyelvi sajatsagokat mutatod jelenségekben: Az Erdélyi
magyar szotorténeti tar hasznalhatosdaga a beszélt nyelv torténeti vizsgalataban
és EI6 nyelv a nyelvemlékekben, valamint Széhaszndlati parhuzamok Heltai
Gaspar fabuldinak és a korabeli Kolozsvarnak beszelt nyelvébol (B. Gergely
1997, 1999, 2000) A Heltai fabulaiban szerepl6 lexikalis regionalizmusokat veti
Ossze az egyediil a SzT-ban taldlhatdé kolozsvari beszélt nyelvet tiikr6zo
adatokkal. Ezek 0jabb, szohasznalati bizonyitékok, hogy Heltai ir6i nyelvének 6
forrasa a kolozsvari mindennapi beszélt nyelv volt. A SzT. anyaga alkalmas a
régi nyelvi szoképek kutatasara €és a beszElt nyelv kozkeletli metaforakban valo
gazdagsaganak bemutatasara is: Beszélt nyelvi metafordak a régi erdélyi nyelvben
(B. Gergely 2001%). A SzT-bol vett példak elemzésével tobb kozkeletii metafora
keletkezési folyamatat koveti nyomon egészen a holt metaforava valasig. 4
kozéleti és a beszélt nyelv viszonya az erdélyi fejedelemségben cimii
tanulmanyom (B. Gergely 2002) azt probalja kimutatni, milyen volt lexikalis
téren a mindennapi nyelv hozzijaruldsa az erdélyi fejedelemség kozéleti
nyelvhasznalatahoz. Foleg a képszerli szo- és frazéma hasznalatra meg az emotiv
nyelvi elemekre terjed ki e vizsgalat a nyelvhasznalat harom szinterérél: a XVI-
XVII. szazadi varosi kozéleti hivatali nyelv, az erdélyi fejedelemség
torvénykonyvei és az akkori politikusok allamiigyekrol folyd levelezésének
alapjan. Hasonlé témat boncolgat mas megkdzelitésben A4 jelentésvaltozdasok
szerepe az erdelyi fejedelemség kozéleti nyelvében cimi tanulmanyom (B.
Gergely 2003). A magyar nyelvet hivatalosan nyelvvé tevd erdélyi
fejedelemségben kifejlodott egy magasabb szintli kozéleti nyelvvaltozat, mely
sz0- ¢és kifejezéskészletének jelentékeny részét az €16 beszélt nyelvbol meritette.
E tanulmany azokat a jelentésvaltozasi folyamatokat koveti nyomon a SzT-bol
vett példakon, amelyeken &t a nyelvhasznalati szintet valtdé szavak konkrét
jelentéstibdl elvont jelentésiivé valtak.
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Ez a szandékaban teljességre torekvd, de bizonyara mégsem teljes
Osszeallitas — amiért elnézést kérek mindazoktol, akik ebbdl szandéktalanul
kimaradtak — azt mutatja, hogy a SZzT. felhasznalasdban foleg az erdélyi kutatok
jartak és jarnak eldl, a magyarorszagi nyelvészek kevésbé éltek a SzT. nytjtotta
lehet6ségekkel. Visszatartd tényezd lehet szamukra a Tar regionalis jellegének
tulhangsulyozasa, még befejezetlen volta, a szovegek széttagoltsaga, mely az
anyaggyljtést lassithatja. Ezzel kapcsolatban idézziik Benké Lorand értékeld
gondolatait: ,,Nem lehet azt allitani, hogy elsdsorban Szab6 T. Attila tanitvanyai
korébol kikeriild kutatok kiilonféle résztémakban ne hasznaltdk volna ki mar
eddig az eléjiik taruld lehet6ségeket, hazai nyelvészeink azonban még inkabb
csak szemelgettek az anyagbol. Pedig a Tarbol kialtéan kinalkozik példaul —
hogy klasszikus (hagyomanyos) nyelvtudomanyi témakrol is szoljak — manapsag
jobban preferalt, »divatosabb« kérdéskorok akar szélesebb tavlata feldolgozasi
lehetéségei is. Igy béven adodhatna mod mind torténeti, mind leiré szempontu
témak feldolgozasara a pragmatika, a szociolingvisztika, a nyelvek kozotti
interferencia, a szovegtan, a grammatikai vonaztok vizsgalata és hasonlok terén”
(MNy. CII, 261). A kozelmultban jelent meg az Akadémiai Nagyszotar elsd
kotete, mely torténeti anyagot a XVIII. szazad utols6 harmadatol tartalmaz. A
SzT. id6beli viszonyitasi alapot s nyujthat a Nagyszotar ujmagyar kori anyagat
felhasznald kutatoknak, s ez is meg a kozépmagyar kori nyelvtani rendszer
folyamatban levd, intenziv kutatasa felélénkitheti a Tar tovabbi hasznositasat.

B. GERGELY PIROSKA
IRODALOM
Az ismertetett tanulmanyok, konyvek megjelenési helye

Biiky Laszl6 2000. MNy. XCVI1/4, 465-67; 2002. Készonto kétet B. Gergely Piroska
tiszteletére. Miskolc, 21-5; 2003. MNy. XCIX/2, 211-3.

P. Dombi Erzsébet NyIrK. XXVI/1-2, 109-15; 1983. Nyelvészeti Tanulmanyok.
Kriterion Konyvkiado. Bukarest, 7-22.

Fazakas Emese 2008. A4 fel-, le- és ald- igekdtd jelentésszerkezete. Kolozsvar.

Foris Ferenczi Rita 1991. NyIrK. XXXV. 75-86; 1993. NyIrK. XXXVII/1-2, 141-51;
2005. ETF. 251. EME. Kolozsvar.

B. Gergely Piroska 1977. 4 magyar nyelv grammatikdja. NytudErt. 104. szam Bp., 351—
6; 1979. NyIrK. XXIII/1, 69-76; 1983' Nyelvészeti tanulmdnyok. 1I. kot. Kriterion
Konyvkiado. Bukarest, 22-68; 1983%. NyIrK. XXVII/1, 47-51; 1991. Benké
Emlékkonyv. Bp., 207-13; 1993. NE. 15. 118-25; 1994. Miskolci Egyetem
kozleményei. 1. 3-15; 1995' Anyanyelvi nevelés — embernevelés. Orszdgos anyanyelv
oktatdsi napok. Eger, 1994. MNyTK. 198. szam. 159—63; 1995 MNy, XCI, 186-91;
1997 MNyj. XXXIX. 65-74; 1999. Nyelv és kommunikacio az iskolaban. Eger, 323—
31; 2000. MNyj. XXXVIIL. 41-51; 2001'. A nyelvtorténeti kutatisok iijabb
eredményei 11. Szeged, 19-28; 2001%. A metafora grammatikdja és stilisztikdja. Bp.,



60 B. GERGELY PIROSKA

9-15; 2002. Hungarologia és dimenzionalis nyelvszemlélet. Debrecen—Jyviskyla,
187-99; 2003. A nyelvtorténeti kutatdasok ujabb eredményei 111. Szeged, 47-51.

Hajdu Mihaly 1989. A magyar nyelv és kultura a Duna vélgyében. Bp., 1. 399-403.

S. Hamori Anténia 2002. MNy. XCVIII/4. 411-31.

Hangay Zoltan 2003. Készonté kényv Kiss Jeno 60. sziiletésnapjara. Bp.

Kaban Annamaria 1997. Szoveg és stilus. Szabd Zoltan koszontése. Kolozsvar.

Koésa Ferenc 1983. NyIrK. XXVII/2, 151-6; 1984. NyIrK. XXVIII/2, 147-52; 1989.
NylrK. XXXII1/2, 123-34.

Lérinczi Réka 2001. EM. LXIII/1-2, 103-20.

Magyar nyelvtorténet. Szerk. Kiss Jend—Pusztai Ferenc. Osiris Kiado. Bp., 2003.

Tamasné Szabo Csilla 1997. Széveg és stilus. Szabd Zoltan kdszontése. Kolozsvar, 395—
403; 2000. MNy. XCVI/3, 342-5; 2001. NyIrK. XLV. évfolyam; 2003. ETF. 240.
szam EME. Kolozsvar; 2003. A nyelvtorténeti kutatasok ujabb eredményei. 111.
Szeged, 187-90.

Zsemlyei Borbala 2000. EM. LII, 75-80.

Zsemlyei Janos 1980. NyIrK. XXIV/2, 157-67; 1982. NyIrK. XXVI/1-2, 71-83; 1983.
NyIrK. XXVII/2, 125-32; 1987 NyIrK. XXXI/1-2, 156-60; 1995. Emlékkonyv
Szathmari Istvan hetvenedik sziiletésnapjdra. Bp., 399-403; 2000'. MNyj. XXXVIII,
493-8; 2000°. Nyelvek és kultirdk a Karpat medencében. A 10. élényelvi konferencia
elbadasai. Bp., 253-6.

Zsilinszky Eva 2006. 101 irds Pusztai Ferenc tiszteletére. Bp., 151-3.

VALORIFICAREA DICTIONARULUI ISTORIC AL LIMBII MAGHIARE DIN
TRANSILVANIA IN CERCETARILE RECENTE PRIVIND
ISTORIA LIMBII MAGHIARE

(Rezumat)

In cele peste trei decenii care au trecut de la aparitia primului volum al acestui
dictionar-tezaur, numeroase cercetari au valorificat imensul material lexicologic si
frazeologic cuprins in cele 12 volume publicate. Autoarea si-a propus in acest studiu
evaluarea acestei valorificari: in ce domenii si in ce masura cercetatorii s-au bazat pe
acest tezaur si in ce directie se poate aprecia o contributie relevanti pe aceasti bazi. In
aceastd evaluare, autoarea are in vedere in primul rand acele monografii, studii de
specialitate, acele lucrari care au fost publicate sub forma de carte sau in reviste de
specialitate consacrate §i care s-au bazat intr-o masurd considerabild pe acest material.
Autoarea releva in primul rand contributiile in acest sens in lexicologia si onomastica
istorica, precum si in gramatica istoricd. Studiul prezintd si o sintezd bibliografica
exhaustiva a acestor lucrari, cu aprecierile si adnotarile de rigoare.
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KARPAT-MEDENCEI CSALADNEVKATASZTER
ES -TOPOGRAFIA'

Bevezetomben a cimhez szeretnék rovid magyarazatot flizni, hiszen az sok
tekintetben megtévesztd lehet. Mindenekeldtt azért, mert azt a latszatot kelti,
mintha a tovabbiakban folyamatban 1évé munkalatokrdl lenne sz6. Mielbtt a
téma részletesebb kifejtésébe kezdenék, sziikségesnek latom tehat jelezni, hogy
ez a tanulmany csak az oOtlet felvetésének szamit. Maga a munka ez ido tajt
csupan a tervezgetés fazisaban van. Részemrdl mind ez ideig semmiféle konkrét,
érdemleges gyakorlati 1épés nem tortént a Karpat-medencei szinkron
csaladnévkataszter és -topografia iigyében. Tudomasom szerint egy-két lokalis,
kisebb régiot feldlelo torténeti probalkozast leszdmitva lényegileg mas
névkutatok sem jutottak tul az oOtletfelvetésen. Sajat egy helyben topogasomra
mentségiil szamtalan okot sorolhatnék. Ezek koziil csak néhanyat emlitek.
Elséként — bizonyara meglepé modon — nem a pénziigyi akadalyokrol szolok,
amelyek persze minden nagyobb ivii, jelenleg tervben vagy folyamatban 1évé
kutatast fojtogatnak, hanem az adminisztrativ akadalyokrol. Nevezetesen arrol,
hogy a meglévd, legidealisabbnak tekintheté adatbazisokhoz mind ez ideig nem
sikerlilt hozzaférnem, mivel a hatoésagok személyiségi jogok védelmére
hivatkozva elzarjak Oket a kutatok el6l. Az emlitettekhez képest csupan
elhanyagolhaté tényezonek szamitanak a technikai akadalyok, amelyek az
adatbazis kialakitasakor ¢s intelligens feldolgozasakor, valamint az adatok
térképre vitelekor jelentkeznek. Ez utobbiakrol tulajdonképpen azt mondhatjuk,
hogy koriiltekinto tervezéssel, s a dialektolégiaban mar hasznalatos szoftverek
megfeleld adaptalasaval ezt az akadaly konnyedén elharithatonak vélhetjiik.
Jelenlegi ismereteim szerint kis modositasokkal leginkabb a BihalBoccsal vagy a
Cameleon Digitalis Atlasszal lenne legcélszeribb szamolnunk. Az adatbazisok
sajatos jeleinek lejegyzését pedig az Internetr6l ingyenesen letoltheté Leditor
elnevezést programmal rogzithetnénk a legkdnnyebben.

Az utobbi idészakban a névtanban is egyre tobb olyan prébalkozassal
talalkozhatunk, amely az adatbazis-épitést és -kezelést informatikai modszerek
bevonasaval végzi. Magam eldszor éppen a 2002-es dialektologiai szimpoziumon
ismerkedhettem meg kozelebbrél a fentebb emlitett BihalBoccsal, amelyet
koztudottan tobbek kozott digitalis atlaszok elkészitéshez lehet felhasznalni.

! Jelen tanulmany a szombathelyi Dialektologiai szimpozionon 2007. augusztus 23-an elhangzott
eléadas szerkesztett, bovitett valtozata.
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Témankhoz ill6 példaként emlithetjiik a makrotoponimak BihalBoccsal torténd
térképre vitelét, amelybdl izelitdként néhany mutatvanyt taldlunk a
www.geolingua.elte.hu honlapon. A mikrotoponimék feldolgozasara is szamot
adhatunk ilyen irdnyu kezdeményezésekr6l. Barth M. Janos a legutdbbi,
balatonszarsz6i névtani konferencian szadmolt be Székelyfoldi helynevek
névfoldrajzi  vizsgalata cimmel folyamatban 1évé ilyen célokat Kkitiizd
munkalatokrol. Ugyanakkor komoly hianyérzetiink tdmad, ha csaladneves
magyar szinkron névtérképek utan buvarkodunk. Tudomasom szerint sem
orszaghataron belill, sem a Karpat-medencei magyar nyelvteriilet egyéb
régidiban nem késziiltek még ilyenek.

Az elmondottak alapjan joggal vetédik fel a kérdés, mi az, amit a
csaladnévkataszter és névtérkép hidnyaban nem tudunk. Mindenekeldtt csak
becslésekbe bocsatkozhatunk, hany kiilonféle csaladnévegyeddel van dolgunk;
milyen a mai magyar csaladnévallomany etimologiai stb. Osszetétele. Csak
kozvetett modon tudunk kdvetkeztetni arra, milyen a magyar csaladnévallomany
teriileti eloszlasa; milyen hajdani népességmozgasokkal kell szamolnunk a
szinkron teriileti eloszlas tekintetében stb. Ugyanerre a megallapitasra kell
jutnunk, ha ezekre a kérdésekre a hataron tli magyarsag korében szeretnénk
valaszt kapni.

1. A tovabbiakban célszerlinek latom szamba venni, mik azok az
eredmények, amelyekre a cimben megjeldlt kutatasok esetleges meginduldsakor
alapozhatunk. Els6ként a Kazmér-féle csaladnévszotart emlitem, amely gazdagon
adatolja a kiilonféle cimszavait a torténetiségbol. Forrasai lényegileg lefedik az
egész magyar Karpat-medencei nyelvteriiletet. A forrdsok megjeldlése elvileg
névfoldrajzi kovetkeztetések levonasat is lehetévé tenné. Am joggal vetédik fel a
névtannal behatobban nem foglalkoz6 kutatokban a kérdés, miért nem alkalmas
névfoldrajzi vizsgalatokra a Kazmér-féle csaladnévszotarunk? Mindenekel6tt
azért nem, mert forrasai nem teljesen reprezentativak, ha a korabeli nyelvteriilet
egészére vonatkozd kovetkeztetéseket szeretnénk levonni. Eppen ezért
segitségével csak hozzavetdlegesen tudjuk meghatarozni egy-egy csaladnév
foldrajzi eloszlasat. Szécikkei még adott telepiilés és/vagy mikro- €s makrorégio
vizsgalatdhoz sem mindig nyujtanak kell6 tampontot. Ezzel a ténnyel hozhato
Osszefiiggésbe, hogy ez a csaladnévszotarunk gyakorisagi vizsgalatokhoz sem
tekinthetd autentikus forrasnak. Tegylik hozza, nem is azzal a céllal publikalta,
hogy ilyen igényeket kiszolgaljon. Jo kiindulasi alapot jelent viszont egyes
etimologia és morfologiai kérdések tisztizasahoz. Am azt kell mondanunk, hogy
nem minden esetben. Eppen ezért a teljességre torekvé névfoldrajzi vizsgalatok
szempontjabdl megfogalmazhatd kifogasok kozott emlithetjiik e szotarunk
»~hungarocentrikussagat”, amely azzal a kovetkezménnyel jar, hogy csak a
magyar eredetli csaladnevek szambavételére keriil sor. A régiségb6l Kazmér ezek
kozott persze olyanokat is targyal, amelyek etimoldgidjarél semmi kdzelebbit
nem tud mondani, hiszen mai tudasunk szerint nem ismerhet§ fel benniik
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semmiféle magyar eredetli kdzszo vagy magyar eredetre kovetkeztetni engedd
képzésmod. Ezek mindsitésekor a szocikkek megelégszenek annyival, hogy azok
hajdan apanevek lehettek. Nyilvanvald, hogy kozottiik nem kis szamban
fordulhatnak el olyanok, amelyek mas nyelvekbdl eredeztethetok. Bar arrol,
hogy melyik nyelv tekinthetd forrasuknak, semmi kdozelebbit nem tudunk
mondani. igy all elé az a helyzet, hogy az idében hozzank kozelebb es6 rétegbél
teljesen kimaradtak az idegen eredetli, am idékozben meggydkeresedett
csaladnevek, a csaladnevek kialakulasanak iddszakabol viszont szamtalan olyan
helyet kapott a szoétarban, amelyet jO es€llyel mindsithetnénk akar idegen
eredetlinek (is). Erre a tényre a szotar el6szavaban is egyértelmi utalast talalunk.
Kénytelen vagyok hosszabban idézni: ,,4 szocikkek etimologiai része azt igazolja,
hogy a csaldadnév magyar eredetii, illetéleg olykor csak azt, hogy magyarbdl is
szarmaztathato. Koézismert, hogy a csaladnevek egy része tobb nyelvben is
kialakulhatott: a Liszt magyar (liszt ’ua’) vagy német (List ’bolcsesség,
ravaszsag’) vagy szlav (list ‘novény levele’), a Janka magyar (Janos révidiilése +
-ka bec. képzd) vagy szlovak (Jan + -ka bec. képzd) eredetii. A régi Janko, Barto,
Karaz adatok olvashatok Jankéd-nak, Bartd-nak, Kérasz-nak vagy Janko-nak,
Barto-nak, Karas-nak. Az el6bbi esetben magyar, az utobbiban szlovik
névadasrol van szo. [...] A szotar , hungarocentrikus”, a lehetséges
magyarazatok koziil csak a magyar etimologiat kozli, a tobbi megtalalhato a
szamos német, szlav, esetleg roman csaladnévszotarban. A nyelvi elemzésen kiviil
az etimologia helyességét nagy mértékben tamogatia az, hogy a kivalasztott
adatokat magyar nyelvteriileten és altalaban biztosan magyar eredetii
csaladnevek kornyezetében jegyezték le” (vO. Kazmér 1993: 7). A szocikkek
azonban mar semmiféle eligazitast nem tartalmaznak az efféle problémas
esetekrol.

A hungarocentrikussaggal kapcsolatban 0sszegzésként azt mondhatjuk,
hogy szinkron szempontbol mindenképpen kivanatos lenne az idegen eredet(i, am
idokdzben a magyar csaladnévkincs részévé valt nevek 0Osszegytijtése (lasd
Muradin 2005: 149-50). Ekdézben pedig a tobbes eredeztetés eseteinek
szambavétele is az eddigieknél nagyobb figyelmet érdemelne. Ez adott
helyzetben a névkutatd szakemberek munkajat is jelentOsen segithetné és
konnyithetné.

Az minden névtanos szamara nyilvanvalé, hogy az adatbazis
létrehozasakor teljességre kell torekedni. Ennek azonban szamtalan tényezd szab
gatat. Szambavételiikre jelen tanulmanyban nem vallalkozom, csupan arra hivom
fel a figyelmet, hogy a kutatopontok tekintetében — eltéréen mas névfoldrajzi
munkalatoktdl — lehet0ség szerint abszolut stirliségre kell torekedni. Itt tartom
sziikségesnek megjegyezni, hogy a Kazmér-féle csaladnévszotar tiszteletet
parancsold torténeti névanyaganak egyes foghijaira is gyakorta hivjak fel a
figyelmiinket olyan névfoldrajzi vizsgalatok, amelyek XIX—XX. szazadi
forrasokbol szarmazo korpusszal dolgoznak. Eppen ezért munkamnak ebben a
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részében magam is kénytelen vagyok egy kis kitér6t tenni, hogy ennek az
allitasnak az igazolasara némi adalékkal szolgalhassak.

A kozelmultban a somorjai székhelyli Férum Tarsadalomtudomanyi
Intézet hathatos anyagi tdmogatasdval a magyar—szlovak nyelvhatar kozelében
kezdtem 0jabb kutatasokba. Az egyik vizsgalando telepiilés Fels6szeli volt. Itt
talalkoztam a Fiizék csaladnévvel, amelyrdl els6 pillanattdl gyanitottam, hogy
telepiilésnévbol szarmaztathatd. A Kazmér-féle csaladnévszotar szamol ugyan a
névegyeddel, de az adott alakvaltozatot nem tudja semmiféle forrasbol adatolni.
Ugyanitt azt olvashatjuk a Fiizékr6l, hogy annak ,[Fiizéki alakvaltozatara sem
keriilt el6 adat” (v6. Kazmér 1933: 367). Kazmér is jelzi, hogy a szoban forgd
névnek egy Bars megyei helynév adja az alapjat.

A Fiizék kialakulasat tulajdonképpen kétféleképpen tudjuk magyarazni.
Vagy a puszta telepiilésnév valt hajdan csaladnévvé, vagy ,tollban maradt” a
szarmazasi helyre utald névvégi -i képzd. Ha csak a csaladnévszotarra
hagyatkozhatnank, akkor minden tekintetben ritka mingsitéssel kellene illetniink
az ilyen névegyedeket. Nem igy Fels6szeliben. Ezen a telepiilésen a Fiizék az ot
leggyakoribb név egyike volt a két vilaghabora kozotti idoszakban. Ezt mutatjak
az alabbi tablazat adatai.

A csaladnév alakvaltozata(i) Gyakorisag %
1. | Szabo (1), Szabo (219), Szabo (Kollar) (1), Szabo Kontar (1) 222 9,26%
2. | Kontar 115 4,80%
3. | Ponya (1), Pénya (72) 73| 3,05%
4.| Bedecs 72| 3,00%
5. | Fiizék 68| 2,84%

1. tablazat
Felsoszeli leggyakoribb csaladnevei az 1918—1938 kozétti idoszakban

A Fiizéket tehat cimszoszertiien nem tartalmazza Kazmér szétara. Taldlunk
viszont nala Fizékit. A mi labialis alakvaltozatunk minden valoszinliség szerint
alkalmas ennek a hiadtusnak a betoltésére. A Fiizéki €s a mi Fiizékiink
Osszefliggése mellett szol az a tény is, hogy Felsdszelitél minddssze néhany napi
jarofoldre fekiidt az a hajdani Bars megyei telepiilés, amellyel a szoban forgo név
Osszefiiggésbe hozhato. Marpedig kis telepiilések nevét a régiségben rendre
akkor szoktak -i képzdével ellatni, ha azok ennél a tavolsdgnal nem voltak
messzebbre.

Kéazmér szotara a telepiilést az 1898-as helynévtar alapjan lokalizalja.
Magat Fiizéket hidba keresnénk a mai, akar a XX. sz. elején késziilt térképeken,
lajstromokon. Mar Joannes Lipszky repertoriumanak adatai szerint is olyan
praedium (majorsag, puszta), amelyet egykori lakoi elhagytak (vo. Lipszky 1808:
190). Lipszkynél a szoban forgd praedium Fizykként adatolhatd, amelyet
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Fiiziknek olvas a szerz6. Ez az olvasat hangtanilag minden kiilondsebb nehézség
nélkiil lehet6ve teszi szamunkra a Fiizék csaladnévvel valo dsszevetést.

Visszatérve a  névfoldrajzi  vizsgalatok lehetséges  forrasainak
szambavételéhez megallapithatjuk, hogy a fentebb emlitett szotaron kiviil elvileg
sok-sok, de a mi szempontunkbol korant sem elégséges szinkron és diakron
adattar 4all rendelkezésiinkre az elmélyliltebb csalddneves névfoldrajzi
elemzéshez. Ezek szerz6i foként kis(ebb) Iélekszamu telepiiléseken folytattak
forrasfoltarast. A meglévo adattarak felhasznalasanak egyik legfobb gatjaként
emlithetjiik, hogy azokat nem (teljesen) egységes elvek szerint gyijtotték.
Filologiailag nem egységes az altaluk feltart korpusz kezelése, kozzététele.
Raadasul digitalisan nincsenek tovabbi feldolgozasra hozzaférhetvé téve.

Jelenleg nincs tehat névkataszteriink és névatlaszunk a Karpat-medencei
magyar nyelvteriiletrél. Ahhoz, hogy akar csak a jelenlegi politikai hatarainkon
beliil létrehozhassuk o6ket, mindenekeldtt megfeleld adatbéazisra lenne
sziikségiink. Ehhez kivalo hatteret jelenthetne a beliigyminisztérium elvileg
naprakész elektronikus népesség-nyilvantartasa a lakonépességrol. Az Orszagos
Egészségbiztositdsi Pénztar is hasonloan pontos elektronikus adatbazisa van a
biztositottakrol. Kevésbé koztudott, hogy minden magyarorszagi telepiilés
onkormanyzata is szamitogépes adatbazissal rendelkezik az ott bejelentett
allando lakosokrol. Nincs minden hataron tali régiorol biztos informaciom, ezért
csak Szlovakiat emlitem, ahol lakénépességérdl ugyancsak minden telepiilés
elektronikus adatbazissal rendelkezik.

Névtanosok manapsag eldszeretettel hasznaljak forrasul a vezetékes
telefonszolgaltatok el6fizetdi jegyzékeit. Ez utdbbiak nemcsak hagyomanyos
papirformatumban veheték kézbe, hanem Internetrdl is lekérdezhet6k. Néhany
éve pedig hét régidra bontva, illetleg orszagos Osszesitésben CD-re irva is
beszerezhetok az ilyen adatok. Ezekbol a kereso segitségével kutatdsi célra is
elég jol hasznalhatdo informacidokhoz juthatunk. Hatranyuk, hogy csak az
eléfizetok nevét tartalmazzak, az egy haztartasban €16 személyekét azonban mar
nem, tehat adatbazisuk nem teljes korii. Raadasul a mobiltelefonok térhoditasaval
a vezetékes telefonok el6fizetdinek szama az id6 eldrehaladtaval egyre inkabb
fogy6ban van.

Felvetédik a kérdés, miként hasznosithatok az egyre szaporodo
mobiltelefonos eléfizetdk nyilvantartdsai. Megallapithatjuk, hogy az elézéekhez
hasonlé6 moddon, bar koriikben sokkal tobb az olyan, aki nem jarul hozza
adatainak nyilvanossagra hozataldhoz. Ezen tul gondot jelent, hogy az itt kapott
adatokat nem tudjuk foldrajzilag lokalizalni, szemben a vezetékes telefonokkal,
ahol adott esetben még a telepiilésrészt is be tudjuk hatarolni.

A napjainkban egyre népszeriibb kommunikacios csatornakrol is szamot
kell adnunk, mint lehetséges forrasokrol. Illyen az iWiW, az MSN és a Skype.
Mindharom korlatozott mértékben képes megfeleld névtani adatok lekérdezésére,
hiszen a bel6lik merithetd korpusz még reprezentativnak sem nevezhetd.
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Gyakorisagi, nyelvfoldrajzi kovetkeztetések levonasara pedig Iényegileg
alkalmatlanok. Az elsé kettd felhasznalhatosagat nagyban befolyasolja, hogy
azokat foképp a fiatalok kedvelik, az idosebb korosztalyok ma még ezekben
kevésbé regisztraljak magukat.

Itt tartom sziikségesnek megjegyezni, hogy az Interneten elérhetd
kiilonféle keresdk a szomszédos orszdgokban is lekérdezhetové teszik a
csaladneveket. Ilyen pl. Szlovakidban a http://www.soznam.sk. honlapon
keresztiil elérheté Telefonny zoznam. Ebben egyesitve talaljuk az Osszes
szolgaltatd nyilvanos el6fizetdi listajat. Tudni kell rola, hogy tobbnyire itt is
vezetékes elofizetbk nevével talalkozhatunk, hiszen mobilszamukat a
magyarorszagi  gyakorlathoz hasonlatosan csak nagyon kevesek kérik
megjeleniteni nyilvanos telefonkdnyvekben. Probaképpen magam is lekérdeztem
ebben a Voros(ova) és Veres(ova) (~ Voros ~ Vorés ~ Vores ~ Voros,; Veres)
nevi eléfizetoket. Azért esett a valasztds ezekre, mert minden kétséget kizardéan
magyar eredetlick, s segitségiikkel egyebeken tul onomatodialektologia,
nyelvfoldrajzi kérdéseket vizsgalhatunk. 1068 tételt talaltam. Ebbdl labialis
alakvaltozatu volt 726, 882 pedig illabialis. A lakcimek alapjan egyértelmiien
megallapithattam, hogy a szoban forgd nevek foként a felvidéki magyar
nyelvteriileten fordulnak el6. Csak szorvanyosan bukkantak fel olyan
telepiiléseken, ahol nem ¢éI(t) szamottevd magyar ajku lakossadg. A labialis és
illabidlis alakok teriileti megoszladsanak vizsgélatara is modot adott e nevek
lekérdezése. Mélyebb elemzést ugyan nem végeztem, de anélkiil is karakteresen
kirajzolodott, hogy a felvidéki magyar nyelvteriilet nyugati régiojaban
tobbségében vannak a labialis alakok, a paloc nyelvteriileten viszont nagyobb
aranyban talalkozhatunk az illabialis alakvaltozatokkal. Ugyanezeket a neveket a
cseh keresdben is lekérdeztem®. Ertelemszerien sokkal kevesebb tételre
bukkanhattam. Ebbdl kovetkezden a szlovakiainal a foldrajzi szorddasuk is
nagyobb volt, hiszen az ottani magyarsag és/vagy leszarmazottaik Csehorszag
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masodik vilaghabort utani erdszakos kitelepitések hajdani régiodira, gocpontjaira
persze — ha korlatozottan is — a magyar eredetii nevek az ott maradok altal maig
emlékeztetnek. Ugyanigy korvonalazhatok azok a telepiilések is, amelyek
Trianon utan kedvelt célpontjai voltak a cseh orszagrészt érintd, szlovakiai
magyar nyelvteriiletr6l kiinduld népességmozgasoknak.

Mindazonaltal a névkutatd szempontjabél a szomszédos orszagok
telefonkdnyveinek is ugyanazok a korlatai, mint a magyarorszagiaknak.

2. Ahhoz, hogy érzékeltetni tudjam a csalddnévfoldrajz teriiletén
mutatkozo lemaradasunkat, azt is szamba kell venniink, mi az, amiben mas
nemzetek e téren eldttiink jarnak.

2 www.zlatestranky.cz/WhiteResult.do és http://telefonniseznam.o2active.cz/jnp/cz/index.html
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Jelentds lemaradasban vagyunk, ha azt vessziik, hogy mas orszagokban
régtél léteznek mnévkataszterek, telepiilésekhez kotheté gyakorisagi listak.
Finnorszagot, Esztorszagot, Izraelt is ezek kozott emlithetjiik. A tovabbiakban
néhany olyan, onkényesen kiragadott példat fogok emliteni, amely a leendd
magyarorszagi ~ munkalatok  eldkésziiletei  kozben  kutatas-modszertani
szempontbdl is tanulsagokkal szolgalhat.

Elsoként egy 1976-os horvatorszdgi munkarol szolok. Szerz6i: Valentin
Putanec és Petar Simunovi¢ (Putanec—Simunovi¢ 1976). Korpuszuk az akkori
Jugoszlavia egyetlen koztarsasaganak teriiletérdl szarmazik. Az egész
koztarsasagot lefedo, tehat teljes csaladnév-topografiat adtak kozre. Lekereshetok
benne: az adott csaladnév és annak névvaltozata(i); a csaladnév eléfordulasi
helye; a csaladnevet visel6 személyek és csaladok szama; az egyes csaladnevek
képzésmoddja. Ez utdbbival kapcsolatban a mii elészava 434 képzot emlit, ami
nem meglepd, ha figyelembe vessziik a szlav nyelvek egyébként is gazdag
képzdrendszerét.

A névkutatas terén a finnek is joval eldttiink jarnak. Nyirkos Istvan a tobb
mint egy ¢évtizede késziilt magyar nyelvii Osszefoglalojaban is imponalod
eredményekrdl szamolt be, amikor az ottani személyneves kutatasok akkori
allasat ismerteti (Nyirkos 1997). Ezen beliil a helynévkutatashoz képest joval
szerényebb csaladneves kutatasokrol is beszamolt, amelybdl kideriil, hogy a finn
csaladnévkataszterekben a torténeti réteg mellett a szinkron adatbazisra is nagy
figyelmet forditottak (Nyirkos 1997: 493, 498). Kozel 76 000 adatot tartalmaz a
korpusznak az a része, amely 1970-bdl szarmazik. Ebben az egyes tételek
visszakereshetOk a szokasos abécés rend szerint, de gyakorisaguk alapjan is, s6t
az a tergo rendezés alaposabb morfologia kutatasra is modot ad. Ez alapjan
konnyen vizsgalhaté példaul, hogy hany -pdd, -naa tipusi név talalhato
Finnorszagban, s azoknak milyen a teriileti eloszlasa. Az 1983-bol, 1985-bdl,
illetéleg 1990-b6l szarmazod anyag legjobb tudomasom szerint egyelére csak
abécé-rend szerint all a kutatok rendelkezésére. A finn eredetii nevek mellett
1986-bol svéd csaladneveket is tartalmaz az adatbazis. Erdekességként
megemlithetd, hogy a finn névkutatoknak az 1992-es keresztnévlista
adatbazisanak kialakitasakor a Népességnyilvantartd Kozpont nyujtott segitséget
(v0. Nyirkos 1997: 498).

A héber eredeti neveknek igen tekintélyes irodalma van. Ezek
szambavétele jelen tanulmanynak nem lehet célja. Am jelzem, hogy az izraelitak
korében hasznalatos nevek gyiijtése és feldolgozasa — tekintettel a sajatos
torténelmi helyzetre — nem szoritkozik Izrael allam teriiletére (Beider 1993, 1994,
1996, 2001 2004; Feldblyum 1998; Kaganoff 1996; Kolatch 1984; Menk 2005).
Népiik sajatos diaszporahelyzetébdl fakadoan az idegen eredetii csaladnevekre is
nagy figyelmet forditanak. Ezen tul a hagyomdanyos papiralapt kiadvanyok
mellett (Demski—Tabory—Reif 1997; Edelstein 2003.) Interneten keresztiil
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2001.) Izraelben egyebek mellett az egyéni nevek korosztalyok szerinti
megoszlasat is ki lehet gyljteni a megfelelé adatbazisbol (Demski—Tabory—Reif
1997; Singerman, Robert 1977). Az etimologidk és a morfoldgia sajatossagok
megfejtésé¢hez tobbek kozott Shmuel Gorr 1992-es munkajat hivhatjuk segitségiil
(Gorr 1992).

Kozelsége miatt emlitem a német csaladnévatlaszt, amelynek figyelemre
méltod elméleti €s modszertani itmutatasain til nem kevés gyakorlati hozadékaval
kell szamolnunk a magyar nyelvteriileten folytatandé névfoldrajzi kutatasok
elokészitd szakaszaban. A négykotetes Deutscher Familiennamenatlas
(tovabbiakban: DFA) munkatarsai a 2005-0s telefonjegyzék alapjan dolgoztak. A
DFA koézel 970, kommentarokkal ellatott térképet tartalmaz. Grammatikai része
tovabbi alfejezetekre tagolodik. A hangtani rész kiilon foglalkozik a grafémakkal
¢s a fonémakkal. Ezen til morfoldgiai és szintaktikai kérdésekre is valaszt
kaphatunk. A lexikai fejezetében tobbek kozott a név keletkezésének eredeti
motivacidjara kapunk valaszt. A zarofejezet térképeket tartalmaz kiilonféle
bontasokban, pl. az egyes képzésmodok teriileti koncentracidja, névgyakorisag,
névrokonsag teriileti lefedettsége stb.

Nyilvanvald, hogy ettdl Magyarorszagon mi még messze jarunk.
Legfoképpen azért, mert mint fentebb emlitettem, nincsenek olyan publikaciok,
amelyek kell6 meritési bazisul szolgalhatnanak egy ilyen munka elkésziiltéhez.
Igaz, hogy egyes nyelvatlaszaink tulajdonnévi cimszokat is tartalmaznak, am
ezek semmiképpen sem tekintheték a mi céljaink megvalositasahoz kelld
kiinduléasi alapnak. Ha példaul a magyar nagyatlaszt szeretnénk felhasznalni,
akkor azzal kellene szembesiilniink, hogy csak keresztneveket talalunk benne. A
romaniai magyar nyelvjarasok atlasza ugyan a keresztnevek mellett beceneveket
is tartalmaz, am ebben sincsenek csaladnevek. Egyébként is leszogezhetjiik, hogy
a kartografikusan abrazolhaté tulajdonnévanyagnak nem a nyelvatlaszok a
legautentikusabb forrasai, hanem a jol felépitett személynévtarak. Minket most
ezek koziil leginkabb a csaladneves gytjtések érdekelnek. Az eddig
kozzétettekrol osszességében elmondhato: 1. teriileti lefedettség tekintetében nem
torekedtek teljességre; 2. a kiilonféle szerzok altal kozzétett adattarak nem
(teljesen) egységes filologiai szempontok szerinti lettek felépitve. Ennek
kovetkeztében korpuszok felhasznalasaval nehéz (lenne) rendszerszerii
vizsgalatokat végezni. Ezen til meg kell emliteniink, hogy ezek a
személynévtarak névrendszertanilag és teriiletileg egyenetleniil fedik le a Karpat-
medencei magyar nyelvteriiletet. Ez utobbi megallapitas egyarant érvényes a mai
politikai hatarokon beliili és kiviili gytijtésekre.

Folvetédik a kérdés, milyen hozadéka lenne a magyar nyelvteriileten
fellelhetd csaladnevek Karpat-medencei névkataszterének és -térképének.
Nyilvanvald, hogy ezeket sokoldaluan lehetne hasznositani a nyelvtudomanyban
csaktigy, mint egyéb, interdiszciplinaris szakteriileteken. Vizsgalhatnak példaul a
csaladnevek lexikai szorodasat, morfologiai felépitésiik szerinti f6ldrajzi
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megoszlasukat, régionkénti gyakorisagukat, jelentésbeli differencidlodasukat, s
nem utols6 sorban hangfoldrajzi vonatkozasaikat, alakvaltozataikat. A
szofoldrajz példaul itt is kozvetett modon informaciokat szolgaltathatna annak
tisztazasakor, hogy pl. egyes, képzésmodjukat tekintve nagyfokua hasonlésagot
mutatd szldv csaladnevek milyen iranybol érkeztek nyelviinkbe. Osszetett
keresési feltételekkel manualisan fel nem tart Osszefiiggések rejtett titkaihoz
kertilhetnénk kdzelebb.

3. Fentebb a csaladnevek hangf6ldrajzi vonatkozasainak vizsgalatat is
olyan kutatasi teriiletként emlitettem, amely a leendé névtopografia segitségével
jol vizsgalhato lenne. Magam is tisztaban vagyok ennek korlataival, bar a teljes
magyar Karpat-medencei nyelvteriiletet lefedé kutatasok ezen a téren is eddig
elképzelhetetlennek tiing perspektivakat nyithatnanak.

A csaladneves sz6foldrajzi torténeti kutatdsok koziil mintaként Hajdu
Mihaly akadémiai doktori értekezésének vonatkozé fejezeteit emlithetjiik (Hajda
1994b: 11, 116-9). Az emlitett szerz6 ezekre alapozva kozol térképeket a 1V.
Dialektologiai Szimpozion eléadasaibol szerkesztett kotetben, amelyeken a
leggyakoribb csaladnevek nyelvfoldrajzi vonatkozasainak iddébeli egymadsra
rétegz0dését is felvillantja (Hajda 2002: 104—19). Ugyancsak figyelmet érdemel
Hajdunak az a korabbi publikacidja, amelyben XVI. szdzadi adodsszeirasok
személynévallomanya alapjan készitett csaladneves vonatkozasti hangtani
térképet (Hajdt 1987: 446).

4. A dolgozat hatralévé részében a létrehozandd adatbazis realisan
szdmitasba vehetd forrasairdl és az adatbazis-épités fobb elveirdl kivanok
roviden szolni. Idedlis adatbazis(ok) lehetnének a fentebb idézettek koziil: a BM,
valamint az OEP elektronikus nyilvantartasa(i). A tanulmanyom el6z6 részében
emlitett finn példa is azt mutatja, hogy a személyiségi jogok elvben nem
jelenthetnének elharithatatlan akadalyokat. A BM, illetdleg az OEP adatbazisok
lekérdezhetdségének hidnyadban a DFA mintajara be kellene érniink a CD-s
formatumban évenként publikussd valo telefonregiszterekkel. Filologiailag
kovetkezetes (tehat egységes) gyljtést, adatbazis-épitést és -kezelést kellene
megcélozni. A lehetdségek hatarain beliil minél teljesebb korpuszra lenne
sziikség egy adott mikro- és/vagy makrorégiobol. Idealis esetben a Karpat-
medencei magyar nyelvteriilet egészével kellene szamolnunk. Ahhoz, hogy a mai
magyar nyelv teljes csaladnévkincsét szamba tudjuk venni, at kellene értékelniink
a hungarocentrikussag fogalmanak tartalmat: mindazokra a csaladnevekre
tekintettel kellene lenniink, amelyeket a mai magyar beszélokozosség tagjai
viselnek és hasznalnak. Vagyis a névkincsnek nemcsak a magyar, hanem az
idegen eredeti rétegét is fel kellene tarni, s megfelel6 kommentarokkal ellatva
térképekre vetiteni. Az ezzel kapcsolatos elvekkel jelen tanulméanyban nem
kivanok bdovebben foglalkozni, hiszen azt mar korabbi munkdimban megtettem
(vO. Voros 2005a: 491-6; 2005b: 129-41; 2005¢: 197-213).
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Ha a hatarainkon tali magyarok névallomanyat is atlaszositani akarjuk,
ohatatlanul adodik a kérdés, hogyan jarjunk el az ottani magyar nyelvteriileten
el6forduld magyar és nem magyar eredetli csaladnevekkel? Az ezzel kapcsolatos
elvek részleteinek kidolgozasa még varat magara, hiszen esetenként nagyon
nehéz meghatarozni, mi az, ami a mai magyar nyelvkincs részét képezi, s mi az,
ami egyértelmiien ki kellene zarnunk ebbdl a korbdél. Mindez azért okozhat
fejtorést, mert a két kategoria kozott talalunk egy atmeneti savot, amely abbol
adodik, hogy az oda besorolhatd nevek a kiilonféle magyar beszédhelyzetekben
is viszonylag gyakran hasznalatosak: vagyis részei a verbalis repertoarnak, am
mégsem tekinthetjilk dket egyértelmiien és végérvényesen a magyar nyelvkincs
részének (vo. Vords 2005a: 491-496, Vorss 2007a, 2007b, 2007¢).

5. Végezetiil célszeriinek latom Osszefoglalni a 1étrehozand6 adatbazis
feldolgozasanak fobb szempontjait és lehetséges hozadékait. Amint mar
emlitettem, elengedhetetlen lenne a digitalis adatbazis-épités, amelyben az egyes
adatokat egységesen kodolt formajukban tarolhatnank. Ez a sokoldala
lekérdezhetdség érdekében értelemszerlien nyelvtanilag (morfologiailag)
elemzett és nyelvtani jellemzok, teriileti eloszlas, névvaltozatok, etimoldgiai,
motivacios stb. szempontbol egyértelmisitett korpuszt feltételezne.

Az emlitetteken kiviil a leendé csaladnévkataszter és -térképek varhato
hasznaként emlithetnénk, hogy segitségiikkel a mikrodiakrénidban (is) nyomon
kovethetnénk a magyarorszagi csaladnévallomany oOsszetételének kiilonféle
valtozasait.
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CADASTRU SI TOPOGRAFIE A NUMELOR DE FAMILE
DIN BAZINUL CARPATIN

(Rezumat)

Autorul considera absolut necesara redactarea unui cadastru exhaustiv al numelor
de familie maghiare si elaborarea, pe baza datelor, a unei topografii privind raspandirea
geografica ale acestor nume. Realizarea acestor sinteze se afld, deocamdatd, doar in faza
de proiectare. Aceste lucrari necesitd gasirea unei surse de finantare, dar dincolo de
sursd de informatii ar fi datele recensdmantelor de populatie recente, insa aceste date nu
sunt accesibile cercetarii din motive de siguranta: autoritatile vegheaza asupra respectarii
drepturilor persoanelor in cauza. Pe langa acestea, par minore greutatile de ordin tehnic,
legate de prelucrarea si de cartografierea datelor. Autorul trece in revistd acele incercari
care au avut ca scop elaborarea unor baze de date cu mijloace informatizate. In lumina
evidentierii rezultatelor din acest domeniu din alte tari (de ex. Croatia, Finlanda, Estonia,
Israel) se poate constata raiménerea in urma a onomasticii maghiare in aceasta privinta.
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Az erdélyi és a moldvai magyar népzene kutatdsanak a masodik
vilaghdboru utani évtizedekben tapasztalt erdteljes follendiilését jelentds
mértékben az a koriilmény hatarozta meg, hogy az — ideiglenesen kedvezd
nemzetiségpolitikai intézkedések soran — 1949-ben létesitett Kolozsvari
Folklorintézetbe Kodaly Zoltan egyik tanitvanyat, Jagamas Janost meghivtak
tudomanyos fomunkatarsnak. Az ¢ jelenléte ugyanis eleve szavatolta, hogy a
zenefolklorisztika miuvelése a Bartok ¢és Kodaly nevével fémjelzett
tudomanyossag szellemében fog Ujraindulni, és az a hagyomanyfeltaro munka
fog folytatodni, amelyhez az uttdrést egykor Vikar Béla és Seprédi Janos
végezte, kibontakoztatdsaban pedig olyan jeles kutatok vettek részt, mint Lajtha
Laszlo, Domokos Pal Péter, Veress Sandor, Dincsér Oszkar és Jardanyi Pal.
Miutan az intézet vezetésével is megbiztak, Jagamas Janos iranyitotta és hangolta
0ssze valamennyi romaniai magyar népdalgy(ijté tevékenységét. Ezt mar csak
azért is tehette, mert intézeti feladatai mellett egyidejlileg a kolozsvari Gheorghe
Dima Zenemiivészeti Fdiskola tanara is volt, ahol 6 képezte a népzenekutatok
ujabb nemzedékét. A foiskolan azonban nem kizarolag folklort adott eld, hanem
formatant, majd ellenponttant és zenei paleografiat is, tehat népdalkutatokon
kiviil zeneszerzoket, karmestereket, muzikologusokat, hangszeres miivészeket,
énekeseket és zenetanarokat is nevelt. Ameddig a koriilmények lehetévé tették,
kovetkezetesen arra torekedett, hogy a Folklorintézetben dolgozd zenészek
szamat novelje, és kozremiikddésiikkel korszerlien folszerelt, rendszerezett,
gazdag népzenei gylijteményt hozzon létre.

Jagamas Janos 1913. junius 8-an sziiletett Désen. Zenekedvelo csaladban
nétt fel, s mar gyermekkoraban muzsikus életpalyara vagyott. Eldszor
zongoristanak késziilt. Egy sulyos betegség kovetkezményeképpen azonban
hosszu ideig nem gyakorolhatott, s ezért elhatarozta, hogy inkabb zeneszerzd
lesz. Désen Csiki Endre volt a zenetanara. Té6le kapta a legfobb 0sztonzést és az
alapismereteket. Csiki hivta fel a figyelmét a népdalok szerepére, valamint
Bartok ¢és Kodaly miivészetére, illetve tudomanyos tevékenységére. Kedves
tanarara, akinek igen sokat kdszonhetett, Jagamas késobb mindig nagy halaval és
szeretettel emlékezett vissza. A kozépiskolat Kolozsvaron végezte, majd
beiratkozott az itteni konzervatoriumba. Zenei képzését most mar Marpian
Negrea és Mihail Andreescu-Skeletty iranyitotta. Rovid idé6 multan kénytelen
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volt félbeszakitani tanulmanyait, és a Dés kozelében levé Aldrben vallalt tanitoi
allast. Ebben a roman lakossagi faluban gyijtott eldészor népdalokat. Az az
elgondolas inditotta roman népi dallamok lejegyzésére, hogy azokat majd
korusmiivekké dolgozza fel, és megtanitja az iskola énekkaranak. Nemsokara
lehetévé valt viszont, hogy kimagaslo zenei tehetségét a budapesti Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Foiskolan miivelje ki. Siklos Albertnél és Viski Janosnal tanult
zeneszerzést, kozben pedig maga Kodaly Zoltan avatta be a népzenetudomany
kérdéseibe. A mesterétdl kapott Gtmutatas szerint — a T4j- és Népkutatdo Osztaly
tamogatasaval — 1942 nyaran nagyszabasu népdalgytjtést végzett a Kaszon-patak
mentén fekvd falvakban és Csikménasagon, majd 1943-ban az udvarhelyszéki
Kéapolnasfaluban. A haboris viszontagsagok arra kényszeritették, hogy
tanulmanyait ismét megszakitsa, s csak 1948-ban, harmincot esztendds fovel
nyerte el a zeneszerzdi oklevelet Kolozsvaron.

Tanaraira halalaig mély tisztelettel gondolt. Magatartasara id6s koraban is
a tanitvanyi alazat és hiliség volt jellemzo. Tokéletesen illett ra az a krisztusi
tanitas, amely szerint ,,Nem follebbvalo a tanitvany a tanitonal, sem a szolga az &
uranal. Elég a tanitvanynak, ha olyan mint a mestere [...]” (Maté: 10/24-25.)

Noha élete céljaul a zeneszerz6i palyat valasztotta, a dalok, korusmiivek,
vondsnégyesek €s zongoraszonatadk megirasa utan szinte masfél évtizeden at
teljesen abbahagyta a komponalast, hogy minden idejét a tanitisnak és foleg
zenefolklorisztikai kutatdsainak szentelhesse. Tudomanyos munkassagaban
iranytliként vezérelte Kodaly intése: ,,A legragyogobb elmélet kartyavarként
omlik Gssze egyetlen U adat stlya alatt. EIméletek elavulnak, hibatlanul k6zolt
anyag soha.” (4 Magyar Népzene Tara. Szerk. Bartok Béla és Kodaly Zoltan. II.
Jeles napok. Sajté ala rendezte Kerényi Gyorgy. Budapest, 1953. VIII.) Ezt az
elvet kovetve Jagamas mindennél elobbre valonak tartotta a megbizhato adatok
foltarasat.  Legsilirgdsebb  feladataul a  régebbi  gylijtések  teriileti
aranytalansagainak a megsziintetését tlizte ki. Haladéktalanul megkezdte a
korabban egyaltalan nem érintett, illetdleg a kelld mértékben még nem ismert
vidékek népzenéjének tlizetes kutatasat. Paratlan szorgalommal és kitartdssal,
sokszor egészségét veszélyeztetve €s anyagi aldozatoktdl sem riadva vissza,
nagyaranyu gyujtéseket végzett a Fekete-Koros volgyében, Kalotaszegen, a
Mezbségen, a Nagy-Szamos és a Fels6-Maros mentén, a Kis-Kiikiillc—Maros
kozén, az udvarhelyi, a gyergyoi ¢és a csiki székelyek, valamint a moldvai, a
gyimesi és a barcasagi csangok korében. Viszonylag révid id6 alatt tobb mint
hatezer népi dallamot gyujtott oOssze. A felerészben gépi felvétellel
(fonograthengeren, illetve magnetofonszalagon) rogzitett, felerészben a
helyszinen hallas szerint lejegyzett anyagot a Kolozsvari Folklorintézet népzenei
archivuma 6rzi. Nem lehet eléggé hangsulyozni, milyen oriasi értékii kincs ez a
grandiozus dallamgyiijtemény, amely magyar népdalokon kiviil szdmos roman,
sot bolgar dallamot is tartalmaz, s amelynek megteremtése Jagamas Janost a
kelet-kozép-eurdpai népzenekutatas legkivalobb képviseldinek soraba emelte,
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hiszen el6tte hasonlo teljesitményt csak Bartok Béla, Constantin Brdiloiu és
Kodaly Zoltan ért el. Es azt sem szabad elfelejteni, hogy ugyanannak az
archivumnak a tobbi magyar dallamat csaknem kivétel nélkiil Jagamas
tanitvanyai gylijtotték, mégpedig tobbnyire az 6 személyes iranyitasaval.

A dalok lejegyzési modjaval Bartok Béla és Lajtha Laszlo utjat jarta.
Hozzajuk hasonléan Jagamas is azon faradozott, hogy a dallam, a ritmus és a
diszitéelemek minden paranyi arnyalatat megjelenitse a kottaképen. Végletekig
aprolékos lejegyzései mintegy er0s nagyitastu pillanatfelvételt nyujtottak a
dalokrdl. Azt az egyszeri hangzo képet rogzitették, amelyet sem az adott énekes,
sem mas soha nem ismétel meg hajszalpontosan. A népi éneklés sajatossagainak
megfigyelése és tanulmanyozasa, valamint a  variansképzddés
torvényszeriségeinek megallapitasa céljabol kétségteleniil nélkiilozhetetlenek az
ilyen lejegyzések. Az eldéadasmod 4altalanos, taji, helyi vagy egyéni
jellegzetességeinek tisztazasara irdnyuld vizsgalodasokat Jagamas mesteri
dallamlejegyzései jelentés mértékben segitették. Ebben a tevékenységben a
kivalo zenei adottsagok mellett a szivos kitartas is elengedhetetlen kovetelmény.
Jagamas a rendkiviil id6igényes, az idegrendszert kemény probara tevo lejegyzo
munkat aszketikus tiirelemmel végezte. Orokos kételyekkel —kiiszkodo,
onmagaval mindig elégedetlenkedd természetére s a tudomany iranti hatartalan
tiszteletére  jellemz6, hogy lejegyzéseit igen sokszor ellendriztette
munkatarsaival.

A gyijtéssel és a lejegyzéssel parhuzamosan rendszerezte a dalanyagot.
Nem kevesebb mint tizenkétezer dallamot elemzett és osztalyozott, majd
elkészitette az erdélyi és a moldvai magyar népdalok tipuskatalogusat. Ezzel
szilard alapot biztositott tanulmanyainak és koteteinek megszerkesztéséhez.

Kutatasi tapasztalatait, eredményeit magvas irdsokban Osszegezte.
Minthogy lelki alkatanal fogva inkabb tartézkodd, mintsem kozlékeny, és mivel
hia becsvagytol tokéletesen mentes szakember volt, csak az igazan fontos,
foltétlentil yjat jelentd, a tudomanyt valéban gyarapitdo témak kifejtését tartotta
érdemesnek. Nevét legel6szor a Moldvai csango népdalok és népballadak cimi,
Faragd Jozsef és Szegd Julia kozremiikddésével 1954-ben kiadott konyve tette
szélesebb korben ismertté. A Kolozsvari Folklorintézet népdalgytlijteménye
alapjan az emlitett tipuskatalogus segitségével leszlrt legfontosabb tanulsagokat
az Adatok a romadniai magyar népzenei dialektusok kérdéséhez cimi
tanulmanyaban foglalta 6ssze. Ez elobb német nyelven jelent meg — Beitrige zur
Dialektfrage der ungarischen Volksmusik in Ruménien — a Studia memoriae
Bélae Bartok sacra cimil tanulmanykotetben (Budapest, 1956. 469—501), majd
magyarul a Zenetudomanyi irasokban (Bukarest, 1977. 25-51). Jagamas
ramutatott, hogy a magyar népzene dialektusteriileteirdl korabban kialakult
helyzetkép megvaltozott: a moldvai csangdk dallamai kiilonalld zenei
dialektusteriiletet alkotnak, az erdélyi népzene pedig a régi stilusti dallamokban
¢lesen kidomborodo teriileti sajatossagok folytan tobb alegységre oszthatd. A
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Székelyfold népzenéjét illetéen Bartok egykori megallapitasainak érvényessége
nem csokkent.

Jagamas egyik legérdekesebb folfedezése az a Szaszrégen kozelében levo
Magyaroén, Disznajon és Holtmaroson talalt sajatsagos ének volt, amelyet ott ,,a
falu noétajanak” neveztek, s amelynek a magyar folklorban egyediilallo
el6adasmodja volt, tudniillik ezt a hatsoros dalt egy énekkezdd és a kozdsség
szabalyosan valtakozva ¢énekelte. Errdl 1957-ben magyar nyelven az
Ethnographiaban, roman nyelven pedig a Revista de Folclorban szamolt be.

Otesztendei megfeszitett munka aran 1958-ban fejezte be Jagamas Janos —
Farago Jozsef részvételével — Romaniai magyar népdalok cimi gylijteményes
Osszeallitasat. Az erdélyi és a moldvai vokalis magyar népzene legfébb
dallamtipusainak reprezentativ példait tartalmazé mii azonban csak a Kriterion
Konyvkiado létrehivasa utan, 1974-ben lathatott napvilagot. Jagamas nagy
koriiltekintéssel, tudomanyos ¢és miivészi értékiikk gondos mérlegelésével
valasztott ki a Kolozsvari Folklorintézet népzenei archivumaban tarolt dallamok
koziil 350-et, amelyek a legjellegzetesebb, legfontosabb tipusokat képviselték.
Népdalaink legatfogobb gylijteményét sikeriilt ilyenforman megalkotnia. Mivel,
mint kdztudomasu, a zenei néphagyomanyban mar régdta tulstilyban vannak az
uj stilusu dalok, és — itt gyorsabban, amott lassabban — allanddéan apadnak a
népzene régi rétegei, a gyljtok érthetdé modon legtobbszor mar a helyszinen
megrostaltak a magnetofonszalagra rogzitendo, illetve a lejegyzendd dalokat.
Elényben részesitették, és fokozott tigybuzgalommal nyomoztdk az enyészet
sorsara juto régi dallamokat. A kutatoknak ezt a hagyomanymentd igyekezetét
tiikkrozi Jagamas konyve.

Azok a néprajzi tajak, amelyeket a folkloristak fOlkerestek, altalaban a
gyljtések részletességének aranyaban szerepelnek benne. A régi dalok
vonatkozasaban ez a kotet tulajdonképpen hiadnytalan. Kvintvaltd és ereszkedd
vonalu otfoka dallamok, kanasztanc ritmusuak, dudanétak, diatonikus recitalok,
~jajnota” tipusu dalok, tizenkét szotagos parlando dallamok, aszimmetrikus
ritmusuak, parlando bevezetést tancdallamok stb. sorakoznak jelentds szdmban.
Néhany kozzétett dallam azel6tt ismeretlen volt a szakirodalomban. Rendkiviil
érdekesek a tizenegy szotagos sorokbol tizendt szotagossa boviilt mezdségi
dalok, akarcsak az a dallam, amelyet az eléaddo haromféle sormérettel énekelt.
Sokkal kevesebb darab szemlélteti ugyan az 0j stilusu dalokat, am ezek egytol
egyig mintapéldanyai szoveges népzenénk ujabb hajtasu, még dusan viragzod
aganak. Hogy milyen szorosan kapcsolodnak az 0j dalok a régiekhez, csattandsan
tanusitja a dallamok hangsora: 46 1j stilusu dallam koziil nem kevesebb mint 39
pentaton hangsori. Ebben a gylijteményben az 6tfoku dallamok szamaranya az 1j
stilustiak kozott magasabb, mint a régiek kozott. Az 6tfokusag kiilonben uralkodo
jellegzetessége az egész dallamanyagnak. Ez a tény is arra mutat, hogy a szerzo
foként az archaikus vonasok megragadasara torekedett. Vokalis dallamaink két
torzsokos csoportjan kiviil atvételek a roman folklorbdl, valamint miizenei
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eredetli dallamok teszik teljesebbé a miivet. A sok évszazados egyiittélés
kovetkezményeként a roman népzenébdl kolcsonzott dallamok az erdélyi és
kiilondsen a moldvai magyar népzene egyik természetes, sajatos szinét jelentik.
Miizenei hatassal az ¢l6 népzenei gyakorlatban unos-untalan taldlkozhatunk. A
kotet példai azt érzékeltetik, hogy a szajhagyomanyozas soran a miizenébdl a
folklorba bejutott dallamok milyen nagy mértékben alakulhatnak a népdalokhoz
hasonldova. A dalok elrendezési mddjaval Jagamas hangsulyozni kivanta, hogy
mintaképnek Bartok Béla és Kodaly Zoltan kdzos mivét, az Erdélyi magyarsag.
Népdalok cimii, 1923-ban megjelent, szazétven népdalt tartalmazo gyiijteményt
tekintette. A két nagy népzenetudos emlékének szentelt kdtet persze nemcsak
modszertani vonatkozasban, hanem tartalmaval, magaval a kozzétett értékes
dalkinccsel is igazan folytatta, s6t jelentds mértékben tovabbfejlesztette a
népzenekutatas klasszikus korszakanak legszebb hagyomanyait. Adatai roppant
fontosak népzenénk szamos elméleti kérdésének tlizetesebb megismerése,
illet6leg tisztazasa, 0j megvilagitasa szamara.

Egy adminisztrativ intézkedés folytan 1960 tavaszan Jagamas Janos
megvalt a Folklor-intézettdl. Foiskolai tanar maradt, de folklorista palyaja egy
idéore megtorpant. 1969-ben a Népi Alkotasok Hargita megyei Hazanak
megbizasabol 103 csiki népdal cimmel remekbe szabott kis kotetet szerkesztett
sajat gyljtéseinek anyagabol. Hiaba olt azonban tobb honapi munkat a
valogatasba és az Osszeallitasba, kiadasra nem keriilt sor. Tobb mint tiz évig nem
is jelent meg egyetlen népzenei vonatkozasi miive sem.

A folklérkutatasbol tortént kikapcsolddasa nem jelentette egyszersmind azt
is, hogy barmilyen tudomanyos munkaval szakitott. Szenvedélyes buvarkodasra
termett elméje mas teriileten keresett elmélyiilt vizsgalodast igénylo feladatokat:
a Gheorghe Dima Zenemiivészeti Fdiskola munkatervéhez igazodva intenziv
stilustorténeti kutatasokba kezdett. Kiilonosképpen harom nagy korszak, a
reneszansz, a barokk és a XX. szazad zenéjének stilusproblémaival foglalkozott.
A reneszansz mesterei koziil Machaut és Palestrina muzsikajat, a barokk
alkotomiivészei koziil Bach miiveit, a XX. szazad kimagasld zeneszerz6i koziil
pedig Bartok alkotasait tanulmanyozta. Megallapitasait a zenemiivek rendkiviil
alapos elemzésének biztos talajara alapozta. E téren elért jelentds eredményeit
0sszegz0 irdsai csaknem mind kéziratban maradtak.

Kozben Jagamas ideje egy részét megint kompondaldsra forditotta.
Zongoradarabjaiban ¢€s korusmiiveiben a bachi kontrapunktikus szerkesztési
technika alkalmazasaval, de a legmodernebb hangzasvildgba agyazva népzenei
témakat dolgozott fel. Zeneszerz6i munkajat, miként oktato-neveld és
tudomanyos tevékenységét is magas foku igényességbol tdmadd szakadatlan
kisérletezés, mindig ujabb és tokéletesebb eszkozok, megoldasok keresése
jellemezte. Ennek kovetkeztében alkotoi stilusa, akarcsak tanitdsi és kutatasi
modszere, sziinteleniil fejlodott.
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A hetvenes években élénkiilt meg ismét Jagamas etnomuzikologiai
munkassaga. Ekkor nem jarta mar gyijtéként a falvakat, és lejegyzéseket is
ritkabban készitett, inkabb elméleti kérdések boncolgatasara Osszpontositotta a
figyelmét. 1971-ben Arkoson a Miivelédés barati korének talalkozojan az
egybegyiilt énektanarok elott 4 magyar népzene és miizene kapcsolatd-rol tartott
eldéadast. A Korunk 1973-as évkonyve szamdra megirta Népzenénk kutatdsanak
torténeté-t. Hozzafogott tobb olyan probléma behatdé tanulméanyozasihoz,
amelyek mar régebben folkeltették az érdeklodését, mint példaul a magyar
népzene régi és Uj stilusa kozotti Osszefliggések, a népdal és a népies miidal
sajatos jegyei, a keleti rokon népek zenéje és a magyar népzene kozotti
hasonlosagok, a népi dallamformalas modja, a kiilonboz6 stiluskorszakok
dallamépitkezésének szabalyai stb. Hogy e bonyolult kérdéseket tisztazhassa,
mindenekeldtt Osszeallitotta a népdaltipusok és a népies dalok elemtarat.
Tervének véghezvitelére Jardanyi Pal 1961-ben kozreadott Magyar
népdaltipusok cimii kétkotetes mivének és Kerényi Gyodrgy ugyanabban az
évben megjelent Népies dalok cimii gylijteményének dallamait talalta a
legalkalmasabb alapnak. Verstani, ritmikai és dallami szempontok latolgatasaval
elemekre bontotta a harom kotet 548 dallamat, meghatarozta az elemfajtakat, és
sok kisérletezés utan kialakitotta az elemek sorrendjét. Jagamas tudatdban volt
annak, hogy a feldolgozott anyag nem képviseli a magyar népzene egészét,
illetve a teljes miidalirodalmat, s emiatt az elemtarat tovabb kellett volna
bdviteni. Am ha adatainak érvényét nem is lehetett altalanosnak és véglegesnek
tekinteni, az elemtar mindenképpen kielégit6 tajékoztatast nyujtott arrol, hogy
mely dallamfordulatok szerepelnek kizarolag népdaltipusokban, illetdleg csupan
midalokban, és melyek a két dallamkategoriaban egyarant meglevé elemek, sét
ravilagitott az elemek funkciojara (sorkezdo, belso, zaro, dallamkezdd, €s -zaro),
magassagara, hangnemi értelmezésére és ritmusara is. Az elemtar szerkesztési
elveit és gyakorlati hasznat Jagamas a Mivelddés 1979-es évfolyamanak 1-4.
szamaban Zenei anyanyelviink elemeirél cimt dolgozataban ismertette. 4 magyar
népdal régi és uj stilusanak kapcsolatairol cimi korabbi tanulmanya, mely 1977-
ben a Zenetudoméanyi irdsokban jelent meg, arrdl tantuskodik, hogy Jardanyi
koteteinek elemzése soran szerzett tapasztalatait mar munka kozben tudta
kamatoztatni. Ugyancsak az elemtar nyujtotta tanulsdgokra alapozta Jagamas
Miért nem népdal? cimii, 1980-1982-ben a Miivelddés hasabjain kdzreadott
cikksorozatat. Ebben arrdl kivanta felvilagositani olvasoit, hogy milyen zenei
ismérvek szerint lehet megkiilonbdztetni a népdalokat a népies midaloktol,
hogyan lehet folismerni a kétféle dallamvilag eltérd, illetve azonos elemeit,
sorfajtait és ezek kapcsolatmodozatait. A befejezett elemtar kézirata a Magyar
Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézetének konyvtaraban talalhato.

Jardanyi és Kerényi emlitett miivének mélyrehat6é ismeretében, valamint
annak a példatarnak az alapjan, amelyet Vargyas Lajos allitott 6ssze Kodaly
Zoltan A magyar népzene cimi szintéziséhez, Jagamas Janos ellendrizte Bartok
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Béla A magyar népdal cimii, 1924-ben kdzzétett konyvének dallamosztalyozasat,
és részint helyesld, részint modositd megjegyzéseket fiizott a szerzd tobb
megallapitasahoz. Ramutatott, hogy miképpen lehetne rendszerezni a Bartok
konyvében szereplé dallamokat a népzenetudomany ujabb eredményeinek
figyelembevételével. Jagamasnak ez az irasa Bartok Béla: A magyar népdal —
hatvan esztendo taviatabol cimmel 1982-ben a Bartok-dolgozatok 1981 cimii
tanulmanykotet lapjain (Bukarestben) latott napvilagot.

Az Otvenes években végzett gyljtését a Fels6-Maros menti Magyaron,
ahol eredetileg egy kivaldo notafardl egyéni monografiat szandékozott volt
késziteni, utobb ujabb adatokkal egészitette ki, s az egész falu népdalkincsét
bemutatd gyiijteményt allitott 6ssze. Ez a mii 1984-ben Magyaro énekes
népzenéje cimmel jelent meg.

Ugyanabban az évben szintén a bukaresti Kriterion Konyvkiado adta kozre
Jagamas A népzene mikrokozmoszaban. Tanulmanyok cimi kotetét. Ebben két
régebbi, atdolgozott cikkén kivill harom frissen fogalmazott, a kdzlési lehetdség
serkentd hatasara elkésziilt nagyszabasu iras talalhatd. Az A Psalmus Hungaricus
és a magyar népzene cimii tanulmanyban Jagamas 0sszevetette Kodaly mtivének
motivumait magyar, cseremisz meg csuvas dallamokkal, és kimutatta, hogy a
Psalmus énekes elemei tigyszolvan mind megvannak a magyar népdalok kozott.
Arra is figyelmeztetett, hogy a mi témajanak felépitése nyugati mintat kdvet,
tehat a téma ,nyugati formavdz ¢és keleti eredetli otfoku elemek mesteri
otvozete”. Kismasodos oOtfokiusag a cseremisz és a csuvas népzenében cimi
dolgozatdban — néhany alaposan atvizsgalt gyijtemény tantsaga alapjan —
bebizonyitotta, hogy a két keleti rokon nép zenéjében a korabban megismert
félhang nélkiili pentatéonia mellett kismasodos Otfokt hangsor is létezik. A
Szemelvény Trunk népzenéjébol Jagamas egyik régi monografia-tervérdl adott
hirt, és bepillantast nyujtott egy archaikus hagyomanyu falu dalkészletébe.

Jagamas mindig nagyon munkaigényes feladatokra vallalkozott. Sohasem
kereste a konnyen megoldhato, latvanyos eredményeket igérd kérdéseket. Foként
olyan témak vonzottak, amelyekkel mas kutatd6 még nem foglalkozott. A
legnemesebb értelemben vett eredetiségre torekedett. A fentebb kiemelt
kisérletezd hajlama mellett rendkiviil elmélyiilt dallamelemzései voltak
csodalatra méltoak. Tudomanyos kérdésekben a véleményét legszivesebben
statisztikai adatokra alapozta. Ebben a tekintetben is Bartok volt a példaképe.

Sokoldalu tligyszeretetére jellemzé volt, hogy egy ideig részt vett abban a
korusszervez6i munkaban, amely a hetvenes évek elején Kolozs megyei
helységekben indult meg. A Nadas menti Méraban énekkart alakitott, és a
tagokat a kottaolvasasra is probalta ravezetni. Ezzel 6sszefliggésben zeneszerz6
kartarsaival — egyiitt  kalotaszegi  népdalokat  felhaszndldé  korusmiivek
komponalésara és kiadasara vallalkozott.

Erdemei elismeréseképpen Jagamas Janost a Magyar Néprajzi Tarsasag,
valamint a Magyar Zenetudomanyi és Zene-kritikai Tarsasag tiszteleti tagjava, a
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Romaniai Magyar Zenetarsasag tiszteletbeli elndkévé valasztotta. Kodaly Zoltan
szliletésének szazadik évforduldja alkalmabol Kodaly-emlékplakettel, 1993-ban
pedig Széchenyi-dijjal tiintették ki.

Jagamas Janos 1997. szeptember 15-én hunyt el Kolozsvaron.
Szamosujvaron, rokonsaganak sirboltjaban helyezték o6rok nyugalomra.
Temetésén a sirndl Majorovics Harry, Angi Istvan és Sarosi Balint mondott
bucsubeszédet.

ALMASI ISTVAN

AMINTIREA LUI JANOS JAGAMAS
(Rezumat)

Etnomuzicologul Janos Jagamas (1913-1997) a fost o personalitate marcanta a
vietii stiintifice si muzicale din Transilvania. El a obtinut rezultate remarcabile in
domeniul cercetdrii muzicii populare maghiare, conducand vreme de mai multi ani
Institutul de Folclor din Cluj, infiintat in anul 1949, initiind culegeri in acele zone in care
anterior nu au fost efectuate investigatii, facand transcrieri de melodii de o acuratete
exemplard, punand bazele unei arhive muzicale bogate, sistematizate dupd cerintele
moderne si indrumand munca cercetdtorilor mai tineri. Concomitent cu activitatea de
folclorist, el a fost profesor la Academia de Muzica ,,Ghoerghe Dima“ din Cluj, unde a
contribuit la formarea multor generatii de compozitori, dirijori, muzicologi, pedagogi
muzicali, cantareti §i artisti instrumentigti.

Numele lui Jagamas a devenit cunoscut, mai intdi, prin cartea intitulatd Cantece i
balade ceangdiesti din Moldova, intocmita in colaborare cu Jozsef Farag6 si Julia Szego,
publicatd in 1954, iar apoi prin studiul Date privind problema dialectelor muzicii
populare maghiare din Romdnia aparutd in 1956 in limba germana. Cea mai insemnata
opera a lui Jagamas a fost colectia intitulata Cantece populare maghiare din Romania,
realizatd impreund cu Jozsef Faragod, publicata in 1974, lucrare care cuprinde 350 de
melodii vocale, reprezentand cele mai importante tipuri ale folclorului muzical maghiar.
in anul 1984, el a publicat doua carti: Muzica populard vocald a comunei Alunis (jud.
Mures) si Microcosmosul folclorului muzical.

in studiile sale, Jagamas a examinat, cu precidere, relatiile dintre cantecele
populare si cele culte, conexiunile dintre melodiile populare de stil vechi si de stil nou,
modalitatile si regulile de formare a melodiilor populare in cadrul diferitelor straturi de
stil. El s-a straduit intotdeuna sa trateze teme originale, neabordate de alti cercetatori.



NYELV- ES IRODALOMTUDOMANYI KOZLEMENYEK
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AZ ERDELYI MAGYAR SZOTORTENETI TAR ES A LEIRO
HELYNEVTAN LEHETSEGES INTERDISZCIPLINARIS
KAPCSOLATAI

A nyelv szavainak kiilonb6z6 rétegeit bemutaté szotarak — kozottiik is
kiilondsen az Un. tudomanyos torekvésli szotarak — olyan lexikografiai
szakmunkak, amelyeknek 1ényegi 0sszetevdjlik, analitikusan vizsgalt széoanyaguk
alapjan magukban hordozzak az interdiszciplinaritds megannyi vonatkozasat. A
kommunikacié szoeléfordulasaibol, széalakjaibol altaluk absztrahalt, értelmezett,
kiilonb6z6 szempontok alapjan mindsitett és a szanszkrit szotarak nyoman az
abécé hagyomanyos betlirendje szerint elrendezett szavaik, a szotari szavak vagy
lexémak ugyanis mint saussure-i értelemben vett nyelvi jelek jeldltjeik,
objektumaik altal a vilagrol, a valosagrol tudositanak, a vilagnak, a valosagnak a
nyelvi megismerés altal feltart 6sszetevoit abrazoljak, kodoljak. A hagyomanyos
nyelvészet szokészletnek nevezi egyiittesiiket, amely Bodrogligeti Andrés
meghatarozasa szerint a nyelv sajatos rendszer jellegli képz6dménye, ,, [...] a
valdsagra vonatkozik, a valdsagot és annak viszonyait hordozza, de minden nyelv
esetében egyéni taglalasban” (1974. 73).

A nyelv, a valosadg és a megismerés bonyolult sszefiiggéshaldzatat az
utobbi évtizedekben tovabb mélyitd kognitiv nyelvészet, amely a nyelvi modellt
az emberi és a gépi gondolkodas vizsgalati eszkdzévé avatta, 11j megvilagitasba
helyezi a szokészletet is. Sajatos nyelvszemléletében a grammatikdhoz
kapcsolodd szotari komponens, a lexikon kiilonboz6 informaciok tarhaza,
amelyek ,,nem csupan denotativ mdédon definidlhatdo vagy leirhaté ismereteket
tartalmaznak, amelyek szambavételével foképp a szemantikdnak és a
lexikoldgianak kell foglalkoznia, hanem komplex modon olyan jellegii
informaciok is ott tarolodnak, amelyek joval tagabb korliek, s a nyelvhasznalat
korébe tartozd tényezoknek egész sora befolyasolja belsé tartalmukat, mely
ismeretek igy a maguk komplex modjan valnak kozvetleniil elérhetévé, mintegy
kotelezden atorokolhetove a szintaxis szamara” (Andor 1998. 83). A vizsgalatok
szerint az eddigi hagyomanyos szotarak mas-mas modon és mas-mas mélységben
jelenitik meg a lexikonbeli szavak mentalis reprezentacidja szempontjabol
relevans tudastipusok és fogalmi struktirdk kiilonb6z6 ismeretegyiitteseit,
kozottiik is mindenekeldtt az egyéni, enciklopédikus, generikus és a szotari
(lexikalis) tudast.

Az elmondottak alapjan a szokészlet, illetve annak szotarak altal feltart
részlege hagyomanyos és kognitiv értelmezésben is a valdésagnak a nyelv altal
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feltart szegmentumait, a valdsagrdl szerzett ,,enciklopédikus® tudast rogziti,
amely természetesen metanyelvi ismereteket is tartalmaz. Kovetkezésképpen a
vilag, a valosag, a nyelv, a gondolkodas és a megismerés egyik sajatos forrasa.
Nyelvi forrasnak is nevezhetjiik, a vilag, a valosdg, a nyelv megismerésére
vallalkozé legkiilonbozébb tudomanyagak potencialis segédeszkdzének, vagy
éppen alapvet6 interdiszciplinaris kutatasi eszkoznek is.

A tovabbiakban egyetlen szotar, az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar (SzT.)
és a leird helynévtan lehetséges interdiszciplinaris kapcsolatrendszerének a
felvazolasaval illusztralom a szokészletre, illetve annak szétarozott részlegeire
tett elobbi altalanos észrevételeimet. Errdl a kapcsolatrendszerrdl azonban
mindenekel6tt el kell mondanunk azt, hogy az tobb okbol kifolydlag is sajatos.
Eloszor is azért, mert két erteljesen interdiszciplinaris szakagazat egységét
teremti meg a valosag részletez6 megismerése érdekében. Interdiszciplinaritasuk
ezuttal nem szorul kiilondsebb magyarazatra, hisz az kozismert tény a
szakirodalomban. Egyébként a SzT. képviselte lexikografianak erre a
sajatossagara mar utaltam az el6bbiek sordn, a helynévtanéra pedig Benkd
Lorand 0sszegzését idézem: ,,A névtudomany [...] — talan tulzas nélkiil allithato
— a tarsadalomtudomanyok kozott az egyik legszélesebb érintkezési feliileti,
legkomplexebb tudomany. Komplexitasa és tag interdiszciplinaris jellege
mindenekel6tt abban nyilvanul meg, hogy benne az anyaggytijtésen talmutato,
érdembeli feldolgozo, elemzb tevékenységnek a szinvonalas és eredményes
végzéseéhez — az éppen munkaba vett tematika jellegének valtozo fiiggvényében —
szdmos tudomanyagban val6 jartassag kivantatik meg. Mert igaz ugyan az, hogy
a névtudomany alapvetéen nyelvészeti stadium, hiszen nyelvi jeleket vizsgal, s
nyelvészeti elvek és modszerek alapos ismerete nélkill témaihoz nydlni nem
lehet, vagy legalabbis nem tanacsos. De ez messze nem elegendd. A nevek az
emberi ¢élethez, a szellemi és anyagi mivelodéshez kotott tarsadalmi
produktumok, feltarasukhoz olyan tudomanyos késziiltségre is sziikség van,
amely a torténeti szemlélet altalanos kivanalman tilmenden magaban foglal
mindenekeldtt  konkrét torténettudomanyi tajékozottsagot, ¢€s abban is
kiilonosképpen mivelddéstorténeti, teleptilés- és népiségtorténeti,
gazdasagtorténeti, csaladtorténeti ismereteket, tovabba jartassagot a folklor és a
targyi néprajz, az altalanos és a torténeti foldrajz, a régészet, a lélektan, a
szociologia stb. kapcsolodo teriiletein™ (1997. 6).

A lexikografia és az onomasztika kapcsolatrendszere tovabba még azért is
sajatos, mert szervesen kapcsolodik a tudas-egész eszmény meghatarozta XXI.
szdzad  tudomdnyrendszerének 1)  interdiszciplinaritasaba, amely a
tudomanyszakok kozotti atjarhatosdgot jelenti, azaz olyan kapcsok—ivek
egylittesét, amelyek a linearis szoveg kozegében eddigiek soran szétdarabolodott
diszciplinakat az un. ,interdiszciplinaris-multimedialis tudasegész” egységébe
szervezik. Mint ilyen meghatdrozott esetekkel, hattérrel, Iehetséges
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magyarazatokkal, jellegzetességekkel, elemekkel jellemzhetd (vo. Nyiri 2003,
2003%).

A SzT. és a leird6 helynévtan kapcsolatrendszere napjaink Uj
interdiszciplinaritdsanak egyik eseteként mindenekel6tt egy sajatsagos hattérrel
jellemezhetd, amelyet a kolozsvari iskola transzszilvanista eszmekorben fogant
nyelvkutaté programja képez. Ezt Szabo T. Attila dolgozta ki az 1918 utan
kényszerli helyzetbe keriilt romaniai magyar nyelv multjanak és jelenének
feltarasa, identitasanak megoOrzése érdekében. A program értelmében a
nyelvfejlodés belsdé torvényszerliségeinek vizsgalatat ,,az erdélyi magyar
nyelvtudomany viszonylatdban csak nagyaranyi nyelvtorténeti kutato- és
feldolgozémunka elvégzése esetén lehet megoldani, akkor, ha a nyelvtorténeti
kutatast nem szakitjuk el a ma koz- €s irodalmi nyelvének és a mai
nyelvjarasoknak a vizsgalatatol sem” (Szabo T. 1972. 382). A program eddigiek
soran napvilagot latott impozans szakmunkai, mint a SzT., a RMNyA., a
CsangNyA., a SziINyA., a KHn., a NyFN. stb. valoban az erdélyi nyelvkutatas
legalapvetobb, legfontosabb kutatasi eszkozei. Szabo T. Attila elképzelései
szerint egyértelmiien ,biztosithatjdk az erdélyi magyar nyelvtudomanyi
munkassag szilard alapokon vald elindulasat, illetdleg folytatasat” (i.h.) az
erdélyi magyar nyelv komplex feltarasa, identitasanak erdsitése érdekében.

A SZT. és a lerd helynévtan itt felvazoland6 lehetséges kapcsolatai egy
erdélyi kisrégio, a székelyfoldi Csik mai ¢él6 helynévanyaganak vizsgalatai,
nyelvi elemzése soran kdrvonalazodtak. Ezek a vizsgalatok is a kolozsvari iskola
nyelvkutatd programjanak, azon belill is a helynévkutatd részprogramnak a
vetliletei. A Hoffmann-féle helynévelemzési modell modszereit, szempontjait és
elveit érvényesitik (1. HnNyEl., Hoffmann 1999, 2000), és a csiki helynévadasi
modell feltarasara iranyulnak. Pontosabban harom sikon igyekeznek
megkdzeliteni annak kiillonb6zé 0Osszetevoit, amelyeket 06t reprezentativ
kutatopont (Csikcsekefalva — Cs, Csikszentmihaly — M, Csikszentsimon — S,
Csobotfalva — Cso, Karcfalva - K) helyneveivel illusztralok. A kiindulépontot a
funkciondlis-szemantikai elemzés képezi, amely a kiilonb6z6 névfajtak névadasi
motivacids hatterére utald, a megnevezett denotdtumokrdl informacidkat kozld
funkcionalis-szemantikai névrészeket, illetve névrészszerkezeteket tarja fel
(HnNyEl. 43-54). igy példaul a székelység valamikori kozbirtokviszonyaira, a
rendtartd székely falu gazdasagtorténeti mozzanataira emlékeztetd Lokdto — K,
Porcio - K tipusi hatarnevek a megnevezett helyekrél egyetlen informaciot
kozolnek csupan, a denotatumok fajtajat, kovetkezésképpen egyrészes helynevek
funkcionalis-szemantikai szerkezettipusukra nézve. Ellenben a hegyvidék
domborzati formaira utald Lapos-havas — M, valamint a Lapos-havas észka — M
domborzati nevek két informaciot is szolgaltatnak objektumaikrol. Kétrészes
nevekként mindenekel6tt alaprésziik révén ugyancsak helyfajtakra utalnak: az
elobbi egy jellegzetes hegyfajtara, a havasra, az utobbi pedig az észak "hegynek
északi lejtdje’ sajatos hegyoldalfajtara hivja fel a figyelmet. Bovitményrészeikkel
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még a denotatumfajtak kiilonbozo tulajdonsagaira is figyelmeztetnek: az elébbi a
havas kiilonos alakjara (Lapos-havas - M), az utdbbi pedig az északos
hegyoldalnak magéahoz a hegyhez val6 rész-egész viszonyara (Lapos-havas észka
-M).

A funkcionalis-szemantikai elemzést kovetd lexikalis-morfologiai
vizsgalat ,,a nevekbe, névrészekbe foglalt szavak ¢€s a névalkotasban szerepet
jatsz6 morfémak szerinti interpretacié” (HnNyEl. 55). Jellegzetes kategoriai a
helyi nyelvjarasok koznyelvivel egyezd és koznyelvitdl eltérd legkiilonbdzobb
lexémai, amelyek jelentéstani szempontbol rendszerezhetdk (1. im. 57-8). Az
elobbi nevek esetében a helyfajtajelold névrészek ilyen névelemei a foldrajzi
kdznevek, amelyek tobbsége tajszd, mint a SzT. is adatolta archaikus lokétd
’locovekeld  hely’: Lokoté — K és porcio 1. ’részjoszag/birtok’ 2.
*orok/osztalyrész’: Porcio - K, valamint a ma is él6 észak *északi fekvést fold’:
Lapos-havas észka — M. Koziiliik csupan a havas: Lapos-havas — M koznyelvivel
egyezd névelem. A kétrészes nevek bovitményrészei esetében természetesen mas
névelemekkel is talalkozunk. Ilyen az alakra utald, ugyancsak koznyelvivel
egyez0 lapos képzett melléknév: Lapos-havas — M ¢€s a helyi nyelvjarasi Lapos-
havas kétrészes helynév a Lapos-havas észka — M domborzatrésznév helyre utald
bovitményrészEébol. A helynévalkotasban szerepet jatszo toldalékmorfémak koziil
egyediil a E/3-as birtokos személyjel emelhetd ki a Lapos-havas észk-a — M
jelolt jelzés domborzati név alaprészi névelemébdl, a birtokszo szerkezetébdl,
amely az alap- és bovitményrész kozotti nyelvtani birtokviszonyra, rész-egész
viszonyra utal.

A funkcionalis-szemantikai és lexikalis-morfologiai elemzést a névalkotasi
szabalyok, valamint a mar meglevé helynevek esetleges szerkezeti valtozasainak
a feltarasa zarja (HnNyEl. 67-143), amennyiben a leir6 vizsgalat lehetdségei azt
megengedik. Az emlitett helynevek névalkotasi szabalyaként a jelentéshasadas
(Lokétd — K, Porcio — K) és a szintagmatikus szerkesztés (Lapos-havas — M,
Lapos-havas észka — M) jelolhetd ki a lehetséges helynévalkotasi szabalyok
koziil.

A csiki helynévadasi modell vizsgalatai mindenekeldtt a névelemkészlet
feltarasara vallalkozo lexikalis-morfologiai sikjukon Iétesithetnek erdteljes
interdiszciplinaris kapcsolatokat a SzT-ral mint lexikografiai szakmunkaval. A
régi6 mai ¢élo helynevei ugyanis kiilonb6z6 korszakok, szazadok
helynévadasanak bizonyitékaiként magukban hordozzak a névadasi motivaciok
sorozatat kodold nyelvjarasi szokészleti elemek sokasagat, amelyek a szokészleti
rétegz6dés és mozgds megannyi mozzanatat is tanusitjak. Allomanyuk igy
nagyon Osszetett, koznyelvivel vald egyezések, koznyelvitdl vald eltérések,
archaizmusok, neologizmusok egyarant eléfordulnak kozottik. A SzT. ezek
koziil a lexémakategoriak koziil foként a kiilonbozo lexikografiai szakmunkakbol
hianyz6  koznyelvitél vald eltérések és archaizmusok  feltarasaban,
azonositasaban, értelmezésében segithet nagymértékben, hisz az altala
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szotarozott XVI-XIX. szazadi erdélyi torténeti szoanyag foldrajzi térségébe Csik
is beletartozik, kovetkezésképpen ennek a korpusznak az Osszetevoi kozott ott
talalhatok a magyar helynévadasi modell névelemfajtainak csiki reprezentansai
is: koznevek, melléknévi jellegli szavak, szamnevek, tulajdonnevek (hely- és
személynevek) egyarant. Az utobbiak kapcsan meg kell jegyezniink, hogy azok
csak a szocikkek adalékaiként bukkannak fel, amennyiben a szdcikk
cimszavanak vannak hely- ¢és személynévi elo6forduldsai a levéltari
forrasmunkakban. A SzT-nak ez a sajatos adatolasi eljarasa természetesen nem
véletlen  csupan, hanem a  szOtar  egységes  nyelvkoncepcidjan,
szokészletkoncepciojan alapul, amely a kozszavakat és a tulajdonneveket
¢lonyelvbeli Osszefiiggéseik természetes haldzataban absztrahalja. Maga a
koncepcié bizonyara Osszefiiggésbe hozhatd azzal a ténnyel is, hogy a szotar
terve a levéltari torténeti helynévkutatasok keretében kristalyosodott ki.

Az elmondottak értelmében a SzT. segitségével sikeriilt azonositani
kiilonbz6 szerkezettipust helynevek megannyi névelemét, mint F helyfajtajelold
egyrészes neveknek a rendtartd székely falvak gazdasagtorténeti, birtoktorténeti
multjat felidézo foldrajzi kdzneveit, archaizmusait: Csitkokert — M < csikokert
"csikoskert, csikotartasra koriilkeritett hely’, Lokert — S < [okert ’16legeltetd
hely’, Partikulak — K < partikula 1. ’(kis) folddarab’ 2. *6rokségrész’, ugyancsak
egyrészes, de S szemantikai szerkezettipusu nevek olyan archaikus lexémait is,
mint a harapégte ’avartliz égette’ > Harapétke — Cs melléknév vagy a tdjszoi
fejérfold *porcelanfold’ > Fehérfod — S koznév, amelyek koziil az elébbi minden
bizonnyal a megnevezett domboldal valamikori eseményére utaldé szerkezeti
valtozasos helynévelem, az utdbbi pedig a jeldlt hatarrész anyagara figyelmezteto
anyagnév. A kétrészes S+F szerkezettipusu nevek korébdl pedig foként olyan S
bovitményrészi névelemek tarultak fel, mint az éghajlati jellemzore utald Aii
’hideg’ > Hii-koz: Hii koze — K képzetlen melléknév, valamint a hely jellegzetes
allatvilagara vonatkozo borzos ’borzban bévelkedd’ > Borzos-vapa — Cs és a
csokas ’csokafészkes, tanyas’ > Csokds-kut — Cso képzett melléknevek, amelyek
valddi tajszavak.

A SzT. névelemsegédletei kozvetleniil a helynévadasi modell lexikalis
sikjanak az azonositasaban jatszanak kozponti szerepet, de kozvetve a
funkcionalis-szemantikai névrészek feltarasat is eldsegitik, hisz a névelemek
jelentésének az azonositasaval azok névrészfunkciodira is fény deriilhet. Ezen
tulmendéen pedig a névelemek pontositasa a névalkotasi szabalyok
megallapitasaban is segithet, amint azt a Hijdszoj — Cso domborzati név esete is
bizonyitja. A név azok kozé a szerencsés szerkezeti valtozasos csiki élényelvi
nevek kozé tartozik, amelyeknek régiségbeli eléfordulasait is adatolja a az EHA.
szoanyagabol is valogatd SzT. Torténeti adatai egyértelmiien jelzik azt, hogy a
jelolt helyfajta harom szomszédos telepiilés hataranak érintkezési pontjaban
fekszik: 1757: ,,A Hajaszora menében (sz) [Csomortan]”, 1755: ,,4A Héjaszoban
[Taploca]”, 1823: ,,Az Hijaszobol (sz) [Csobotfalva]”. Koziiliik a taplocai adat
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alapjan rekonstrualhatjuk egyértelmiien a funkcinalis-szemantikai, lexikalis-
morfologiai és névalkotasi szempontbol egyarant elhomalyosult mai név eredeti
S + F szerkezetét, illetve annak Osszetevdit. F alaprészi néveleme a helyfajtara
utald aszo foldrajzi koznév, kiavult sz6, amelynek jelentése vitatott a
szakirodalomban. A TESz. ’volgy | kiszaradt folyomeder’, a SzT. viszont
’széarazpatak’ jelentéssel adatolja. Bovitményrészi néveleme pedig az éghajlati
sajatossagra vonatkozo hé, hév ’forro, meleg’ képzetlen melléknév, ugyancsak
elavult sz6. Az ezekbdl a névelemekbdl épitkezd valamikori helynév tehat a
szintagmatikus szerkesztéssel alakult Hé-aszo jeloletlen jelzds szintagma lehetett,
amelynek hangszerkezete ejtéskonnyitd j massalhangzdval is boviilt az €16
nyelvhasznalatban. Id6vel a nyelvjarasi szokészlet valtozasai nyoman névelemei
archaikussa valtak, ami lexikalis-morfologiai szerkezetének a részleges (Héjaszo
> Hijaszo), funkcionalis-szemantikai szerkezetének a teljes elhomalyosulésat is
maga utan vonta. A késébbiek soran egy ujabb szerkezeti valtozas, alaprészi
névelemcsere alakitotta at a deszemantizalodott név szerkezetét, a népnyelvi
szokészletbeli hasonld alaka jdszoj ’jaszol’ alak szerinti tajszo 1épett be
alaprészi névelemként a név szerkezetébe, ujraértelmezve azt: Hijaszo >
Hijaszoj.

Az emlitett névpélddkon kivill még szamtalan név megfejtésében,
leirasaban is segithet a SzT., de a kiemelt néhany eset is igazolhatja azt, hogy
ezekkel a vizsgalatokkal életre lehet kelteni, mozgositani lehet a SzT. ,kiilsé
névelemrétegével. A SzT. és az ¢élo helynévanyag ilyenszerli kapcsolata
természetesen nem egyiranyu kapcsolat, nemcsak a SzT. feldl valo kimenet és az
€16 helynévanyag fele tartd bemenet jellemzheti, hanem forditott iranyt is lehet.
A mai ¢l helynévanyag is segithet a SzT. helynévadalékai névelemeinek az
azonositasaban, hisz a FNESz. allaspontja szerint a szakszerii, tudomanyos
névszarmaztatas a vizsgalt név legrégibb alakjabol indul ki, szamon tartva annak
Osszes alakvaltozatait, de kapcsolatot keres a név s az altala jeldlt foldrajzi
objektum kozott is, figyelve a nyelv névadasi torvényszerliségeire,
névrendszerére is.

Az elmondottak alapjan 0Osszegezésképpen megallapithatd, hogy a
lexikografia és a helynévtan lehetséges kapcsolathalozatanak néhany felvillantott
eleme, sajatossaga azt bizonyithatja, hogy a két tudomanyagazat tartalmainak
gazdagsagat, bonyolultsagat, Osszetettségét a lehetséges kapcsok gazdagsaga,
Osszetettsége is kozvetitheti.

CSOMORTANI MAGDOLNA
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POSIBILELE RELATII INTERDISCIPLINARE DINTRE
DICTIONARUL ISTORIC AL LEXICULUI MAGHIAR DIN TRANSILVANIA
SI TOPONOMASTICA SINCRONICA

(Rezumat)

Lucrarea trateaza posibilele relatii ale lexicografiei diacronice cu toponomastica
sincronica in cadrul interdisciplinaritatii stiintei zilelor noastre. Acestea s-au conturat in
urma analizei lingvistice a toponimelor sincronice si s-au concretizat pe nivelul analizelor
lexicale, morfologice. In contextul acestor relatii bipolare, atit lexicografia diacronica
reprezentatd de Dictionarul istoric al lexicului maghiar din Transilvania, cat si sistemul
toponimic din zona Ciucului au functii specifice. Dictionarul reprezinta o baza lexicald
fundamentald a analizei regionalismelor si arhaismelor toponimelor din zona Ciucului,
fiind in acelasi timp si o importanta baza de date toponimice care ajutd la identificarea
toponimelor arhaice. Sistemul toponimelor sincronice furnizeaza, la randul lui,
numeroase date toponimice cu o structura lexicald concisd, care usureaza identificarea si
analiza toponimice diacronice din dictionar.
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BERSZAN ISTVAN, Terepkonyv. Koinonia. Kolozsvar, 2007. 246 lap.

Fogod a konyvet. Agyba viszed. Es elalvéas el6tt olvasol beldle néhany oldalt,
majd kiesik a kezedbdl. Gyakori az ilyen eset. Nem tesziink semmit a kdnyvvel, csak a
szemiinkkel kovetjiik a sorokat, €s intellektualisan ragédunk rajtuk. Nem hoz ki beldliink,
elvileg, semmi testi reakciot — gondolnd a johiszemil olvasd, akivel mar gyakran
eléfordult ilyen, illetve ehhez hasonld eset. De Berszan Istvan Terepkonyv-e egy kicsit
mast (is) bizonyit. Mar a cime is érzékletesen sugallja, hogy itt utazni, terepet jarni
kényszeriiliink egy konyvvel — mint sétabottal?, hatizssakkal?, iranytiivel?

Elsé latasra a szerzo, vagyis inkabb a konyve, csak a természetbe visz ki minket
olvasni, és néha egy kis terepjarasra buzdit. De szamunkra idegenebb, hogy mindezt nem
maganyosan, hanem csoportosan kell elvégezni. Ellentmond nyugati kultarank ,,bevalt”
olvasasi szokasanak, az egyediili és hangtalan olvasasnak, és nemcsak olvastat, hanem az
olvasaskor hato testi impulzusokat és az altaluk kivaltott gesztusokat is megprobalja
bevonni a kisérletbe.

Eloszor konkrét fogalmi leirasokat kapunk a konyvbdl arrdl, hogy miképp
értelmezziik a gesztusokat vagy a ritust. Az elébbi nem szoritkozik a szimbolikus jel6lés
gesztusaira, hanem kiterjed a figyelmet ér6 minden késztetésre. A ritus pedig nemcsak a
szakralis gyakorlatokat jelenti; a gyakorlaskutatas szamara minden gyakorlat ritus, amely
meghatarozza a torténés idejét. Ezek a fogalmak tehat nem koznapi érrtelmiikben
szerepelnek, hanem leginkabb olyan cselekedetekre utalnak, amelyek 0 tartamokat
jelenthetnek, megvaltoztathatjak a torténés ritmusat. A Terepkonyv-ben az irodalom sem
szovegere utal, hanem - egy sajatosan etikai megkdzelitésben — az irds- ¢és
olvasasgyakorlatok torténéseire, amelyek f0 ismérve a figyelem iranyultsagat
meghataroz6 gyakorlati, a gesztusainkban meghozott dontés.

Az elméleti ¢és alkalmazott kutatdsra tagolédd konyv a ,,megmozgatobb”
gyakorlati résszel indit: részletesen leir olyan olvasasi gyakorlatokat, amelyeket a szerzd
mar kiprobalt néhany, egyetemi hallgatokbdl allo csoporttal az erdélyi Minimum Partyy
Tarsasag alkototaboraiban. A gyakorlatozas szigor On- és terepszemlével kezdédik,
melyben az alanynak bizonyos — koncentraciot, onfegyelmet koveteld — ,,parancsokat”
kell kdvetnie. ,,Viselkedj a hasznélat ellenében” — olvasssuk a gesztusterapiarol és ritualis
tartamkozossségrol szolo fejezetben, melynek célja, hogy uj kapcsolatokat teremtsiink a
kornyezetiinkkel. A szemlélo—gyomlald lelkigyakorlatok gesztusterapidja utan a
Terepkonyv ténylegesen a mélybe dob. A gyakorlas tovabbra is kulcsfontossagi marad,
hiszen itt nem a hagyomanyos szovegértelmezdi feladatok kertilnek eldtérbe, hanem az
iras és az olvasas tobb idejli gyakorlatai. Az olvasas nem egyszeri €s kényelmes, minden
testi mellék- vagy utdhatds nélkiili folyamat. K. Ludwig Pfeiffer kultarantropolégiai
médiaclméletével vitazva a szerzo a kulturdlis médiumok elébe helyezi az olvasas idejét,
amit nem médiumként, hanem a gyakorlas ritmusaként hataroz meg. Igy vezet az olvasas
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altal felkeltett figyelemmoccanasok, illetve testi rezonancidk mozgasterébe. Berszan
Istvan nézdpontjabol az, hogy a nyelv kulturdlis monopoliumanak megingasaval
kilitkoznek az irodalom medialis korlatai, inkabb csak az interpreticidé hidnyossagabol
adodik, szerinte ,,az olvasas gyakorlatdnak a ritmusa kell, hogy megvaltozzék™ ahhoz,
hogy tuljussunk ezeken a korlatokon. A terepgyakorlatok soran ezért kisérletezik eddig
még ki nem probalt olvasdsi—olvastatdsi modokkal. Olyan figyelemgyakorlatokkal,
melyekben az olvasds gesztusai a természet moccandsaival rezonalnak. A megadott
szovegekben is a legkiilonfélébb torténésekre kell figyelni, melyeket aztdn gyakorlati
szinten hasznosit az olvas6, akar ugy is, hogy az olvasottak alapjan a terepen talalt
természetes anyagokbol ,konyvlapot” készit. Ezhttal az iras gyakorlata is hasonlo
feladatokat jelent: az elbeszélés gesztusainak a természetben tapasztalt moccanasok
impulzusait kell kovetnie, illetve eltalalnia. Az eredmény nem hagyomanyos
irodalomtudomanyi értelemben vett szoveg, (nem reprezentacioként olvasandd), hanem
olyan figyelemgyakorlat, melynek gesztusai maguk is impulzivak. A gyakorlatok mar
csak azért is nagyfoku odafigyelést igényelnek, mert olvasojuk nem tudja nyugalmi
allapotban ,.kovetni” a feladatokat. Allanddan tajékozddnia kell a kiilonbozo, figyelésre
0sztonz6 impulzusok kozott, hogy mindig a megfelelét valassza ki, illetve kitartson
annak kovetésében. Ennek sikeressége esetén kiilonbozd torténéstritmusokban
szerezhetiink jartassagot. A Terepkdnyv demonstraldé gyakorlatokat is leir, melyben a
szerz6 kortars irodalmi olvasméanyokban teszi probara javaslatait. A legérzékletesebb
talan a Nadas Péter Evkonyv-ének részlete, amelyben a fodémtapasztis gyakorlasa
készteti az elbeszElot arra, hogy ,,tenyerével tegyen eleget annak az Gitmutatasnak, amit a
tenyerével ad” a hajdani mester. Ilyen olvasast szorgalmaznak a t6bbi gyakorlatok is,
melyek abban kivannak segiteni, hogy heterogén figyelemgyakorlatokba talaljunk bele,
és jartassagot szerezziink annak gesztusaiban.

A konyv masodik részében a szerz6 a gyakorlat kortars elméletével vitazik,
ezekhez képest jeldli ki a gyakorlaskutatas sajatos iranyat. Itt mar szaknyelven irodott
szovegeket olvasunk, melyek megértéséhez szakmai jartassag sziikséges. A fiiggelékre
utald zsebekbe helyezett tanulméanyok Foucault és Lévinas etikai vizsgalodasainak
parhuzamos téziseire hivatkoznak, illetve a fenomenoldgia, dekonstrukcié, kognitiv
tudomanyok és a médiaelmélet fel6l kozelitenek a gyakorlaskutatashoz. A pfeifferi
médiakutatas szerint Japanban a miivészet inkabb a technéhez, vagyis a kiilonféle
tigyességekhez all kozel, melyeket gyakorlat révén lehet tokéletesitni. Berszan az
irodalmi irast és olvasast ugyanilyen ligyességek mozgastereként kezeli, hogy elkeriilje a
monomedialis bezartsag és az dnreferencialitas csapdait.

A Terepkonyv-et nehéz olvasni, de konnyl félreolvasni. Mindenekeldtt a
bevezetett fogalmak apparatusat kell jol megemészteni ahhoz, hogy ne legyen
felreértheté, amire az utasitdsok kérnek. De érdemes ki is probalni ezeket a
gyakorlatokat, hogy az olvas6 maga donthesse el, vajon az irodalometikai tréning
valdban poétol-e valami rég elveszettet. A szerzd szerint az olvasas ilyenfajta gyakorlasa
nyugodt kornyezetet (lehetdleg természetet) kovvetel. Talan mégis érdekes lenne
kiprobalni, hogy a gesztusolvas6 figyelem miként tdjékozodik az urbanus kornyezet
impulzusainak rengetegében.

BAKK AGNES



SZEMLE 91

SZASZ ISTVAN TAS, Beszédes hallgatas, avagy harom Hitel és ami utana kovetkezett.
Kriterion Kdnyvkiado. Kolozsvar, 2007. 180 lap.

A két vilaghaboru kozotti erdélyi magyar irodalmi oOrokségiink utoélete,
hullamvolgyeivel és emelkeddivel, végigkovette a masodik vilaghdboru el6tti évtizedek
minden viszontagsagat. A haborut tulélok — és hazatértek — egy emberibb vilag kdzos
épitésének  szandékaval tomoriiltek 1945-46-ban  (a Romaniai Magyar [rok
Szovetségében egyiitt voltak, az Utunk hasabjain egyiitt jelentek meg az egykori
helikonisték és az egykori korunkosok), aztan igen hamar kideriilt, hogy az ,,utitarsakra”
mar nincs sziikség. Végiil az ,elvtelen magyar egység” elleni harc nevében rendre nem
csak Oredjuk keriilt sor, hanem azokra a kommunistékra is, akik ilyen-olyan ,,elhajlassal”
hirbe hozhatdk voltak. A Sztalin halalat kovetd ,,0olvadas” és 1956 elGszele igért ugyan
némi valtozast ebben a viszonyuldsban is, de a magyar forradalom leverését kdvetd
megtorlas éveinek Ujraéledd, immar nemcsak ,osztalyharcos”, de a ,magyar
nacionalizmust” is célba vevo szelleme a visszarendez6dést sugallta. Méliusz Jozsef
1957-ben meghirdette a két vilaghdbora kozotti oOrokség ujraértékelésének
sziikségességét, az Utunkban nyomaban indult ,Nézziink hat szembe” cikksorozat
azonban ujabb megbélyegzéseket hozott, s csak a hatvanas évekt6l — az Irodalmi
Konyvkiadd, majd a Kriterion-gondozta Roméaniai Magyar irok sorozat keretében
kezdddhetett meg a két vilaghaborti kozotti irdi életmiivek és irodalmi forumok
ujraértékelése. A marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Tarsasag, a Helikon és az Erdélyi
Szépmives Céh ,levelesladai”, az Erdélyi Fiatalokrdl osszeallitott dokumentumkotet,
olyan folyodirat-antologiak, mint a Magyar Szo-Tavasz (1919—1920), a Genius-Uj Genius
(1924), a Periszkop (1925), A Korunk koltdi, Az Erdélyi Helikon koltdi, Benedek Elek,
Gaal Gabor, Kuncz Aladar levelezése, a RMI bels6 életmii-sorozataiba bekeriilo Balazs
Ferenc, Banffy Miklos, Daday Lorand, Dsida Jend, Gellért Sandor, Gulécsy Irén, Gyorgy
Lajos, Karacsony Bend, Makkai Sandor, Reményik Sndor, Tamési Aron miivekkel egy, a
szovegeken alapulo, a korabbindl hitelesebb értékrend alapjaihoz kivantak hozzajarulni.

Hogy ebben a sorban nem keriilt sor a harmincas-negyvenes évek egyik
legfontosabb folyoiratanak, a Hitelnek is az ,0jraolvasasara”, s hogy esetében a
»perujrafelvétel” tulajdonképpen mostanaig varatott magara, annak tobb oka van.

Mindenekel6tt az, hogy a Hitel marr indulasakor, 1935-ben olyan
irodalompolitikai arcvonalak iitk6zépontjaba keriilt, amelyek utoéletét is meghataroztak.
Szemben allt vele az Erdélyi Fiatalok, amelynek korébdl a Hitelt alapitok koziil tobben
kinéttek, s szemben allt vele a Korunk irdinak kore, amelyben — az akkor mar jelentkez6
»népfrontos” iranyulas ellenére — még mindig sok volt, s ez esetben szemmel lathatolag
mitkodott a szektds tiirelmetlenség, az ideologia felcimkézés, s ez mar az 1937-es
Vasarhelyi Talalkozo elétt és alatt, foleg utan kiiitk6zott. Hidba tomorilt a Hitel koriil az
akkori fiatal nemzedék egyik meghatirozd csoportja, hidba képviselt egy olyan,
Széchenyire, Szekfii Gyulara és Németh Laszlora hivatkozo szellemiséget, amely a
tudomanyos mérhetOség talajan, a statisztika kiméletlen eszkodzeivel kivant szembenézni
az akkori kisebbségi magyar tarsadalom valds problémaival, néhany cikkének — a korban
érthetd — jobboldali orientacidja miatt mar akkor rasiitotték a ,,jobboldalisag”-nak azt a
bélyegét, amelyik 1945 utan szitokszova valt, s mindegyre visszatéréen és makacsul
tovabb élt akkor is, amikor az effajta felcimkézéseknek mar nem volt helye az
értékelésben.
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Az ,jraolvasas” késlekedésében és végsé fokon elmaradasaban persze szerepe
volt annak is, hogy a RMI sorozatban sorra keriilé6 témakat nagy mértékben
meghataroztak az azokra vallalkozé munkatarsak személyes kotodései is: Marosi I1diko a
Molter-hagyaték révén keriilt kapcsolatba a Kemény Zsigmond Tarsasadg és a Helikon
dokumentumaival, Kovacs Janos a ,baloldali forrasvidék” és az ,,avantgarde sugarzas”
felol jutott el az altala antologidkban felelevenitett nagyvaradi Magyar Szohoz és
Tavaszhoz, az aradi Geniushoz és a Szantd6 Gyorgy-szerkesztette Periszkophoz, Dsida
Jend verseinek, majd miiforditasainak koteteit valamint az Erdélyi Helikon koltdi c.
antologiat a hajdani helikonista Szemlér Ferenc allitotta Ossze, az Erdélyi Fiatalok
dokumentumait az egykori fészerkesztd, Laszlo Dezso testvére, Laszlo Ferenc gyljtotte
Ossze és rendezte sajtod ala Cseke Péter segitségével.

Ilyen ,;személyes érintettséget”-et a hatvanas-hetvenes évek romaniai magyar
szellemi életében aktivak soraban a Hitel nem mondhatott a magaénak, nem volt, aki
»ujraolvasashoz’-hoz a személyes jelenlétet szolgaltatta volna. Albrecht Dezs6, a
folyoirat foszerkesztdje a haboru utan nem tért vissza nyugatrol, Makkai Laszlo, Kéki
Béla és Vita Sandor ugyszintén Magyarorszagon éltek, Ggyszintén a térzsmunkatarsak
koziil Szenczei Lasz1o, és Tamasi Aron. Venczel Jozsefet pedig — az egyetlent, aki 1945
utan itthon a Hitel szellemiségét képviselhette — 1949-ben letartoztattak, és a Marton
Aron-perben 12 évre itélték, szabadulasa utan pedig mar alig néhany év adatott szaméara
az élettél. Igy a politikai megbélyegzés szabadon érvényesiilhetett, immar a rendszer
,hivatalos” értékeléseként, s6t makacsul tovabb élt, nemcsak a korabbi ellenfelek (az
Erdélyi Fiatalokhoz tartozok illetve az egykori korunkosok) beallitasaiban, hanem amint
most megjelent konyvében Szasz Istvan Tas a késobbi ,értékelésekbol” (Csatari Daniel,
Turzai Maria, Botlik Jozsef) vett bdséges idézeteken at bizonyitja, az irodalmi
koztudatban is. Valtozas a 80-as években kovetkezhetett volna be (1980-ban jelent meg
Imreh Istvan bevezet6 tanulmanyaval és gondozasaban Venczel Jozsef tanulmanyainak
egy valogatasa, s irodott le néhany pozitiv mondat a Hitelrdl is), a diktatura utolso
évtizedének ujabb ideoldgiai bekeményitése miatt azonban, még Venczel esetében is, az
eredmények csak az évtized forduldjara mutatkoztak, és nem is itthon, hanem
Magyarorszagon, a Székely Andras Bertalan altal sajtdo ala rendezett ujabb Venczel-

A most megjelent Hitel-kdnyv szerzdje, Szasz Istvan Tas — egyébként ma
Magyarorszagon €16 orvos — kilépését a nyilvanossag elé szintén ,,személyes érintettség”
motivalja: sziileinek kolozsvari haza volt otthona az alakulé Hitelnek, annak falai k6zott
zajlottak a ,hitelesek™ vitai, s maga a mez6gazdasz Szasz Istvan, az EMGE egykori
elndke (késobb az ,.elvtelen magyar egység” elleni harc aldozata) és felesége ugyanolyan
hazigazdai voltak a fiatalok folyodiratanak, mint Marosvécs ,,varura”, Kemény Janos a
Helikonnak. Hogy erre a pergjrafelvételre ilyen nagy késéssel, és egy — szakteriiletét
tekintve — kivilallo” részér6l keriil sor, az csak ujabb bizonyitéka hazai
irodalomtorténetirasunk erdtlenségének. Rajta kiviil az elmilt 18 évben csak Katona
Adam altal sajté ala rendezett, visszhang nélkiil elhalt Venczel-kotetre (A falumunka
atjan. Székelyudvarhely, 1993), a Zahony Eva altal sajté ald rendezett magyarorszagi

cres

foglalkozo6 tanulmanyara utalhatunk.
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Barmilyen késén is, csak Oriilniink kell Szasz Istvan Tas jelentkezésének. Sok
minden a helyére keriil végre a Hitel koriil, s reméljiik, megnyilt az Gt a folydirat
egészének, a korban betdltot jelentds szerepének hiteles értékelése felé is.

Mindezen tul azonban a konyvnek a Hitel-témat meghalad6 tanulsagai vannak. A
folyoirat korabeli helyzete és utdélete kapcsan ugyanis feltarul az egész mechanizmus,
amely hiteles drokség-képiink torzuldsait, csonkasagait (még most, kozel két évtizeddel a
diktatira bukasa utan) tovabbélteti, s érthetové teszi.

A Szasz Istvan Tas altal felsorakoztatott utdéleti dokumentumokat olvasva,
idonként az az érzésiink, hogy a szerz6 maga is egy ,.ellenségképpel” kiiszkodik, holott a
valosagban az egyoldali itéletek makacs tovabbélésérdl van szo, nemcsak 1989 eldtti,
hanem azutani életiink bizonyosfajta képtelenségérdl arra, hogy multjaval szembenézzen.

A szerz6 elég sokszor hivatkozik a Hitel-,értékelésben” érintettek Onéletrajzi
visszaemlékezéseire. Nos, koztudott az, mennnyire szubjektivek ezek a
visszaemlékezések — még a legtargyilagosabbnak, a legtényszerlibbnek latszok is —,
mennyire ¢l tovabb benniink az, ami kés6bbi dnmagunkat igazolja. De hogy ennek
milyen konzekvenciai vannak, az csak a Hitellel kapcsolatos késdbbi kortarsi emlitések
olvastan tarul fel igazan. Persze az is igaz, hogy akar még a hetvenes—nyolcvanas
években is miikddott egy olyan inditék, amelynek erejénél fogva az uralkodd ideoldgia
felé szalonképessé kellett tenni azt, amit valojaban mint hiteles értéket szerettiink volna
visszahozni a kdztudatba. De ez legfeljebb mentség lehet, korantsem magyarazat.

Tal mindenen, a Szasz Istvan Tas altal Hitel-ligyben felsorakoztatott
dokumentumok arra is figyelmeztetnek, hogy mennyire gyarlok vagyunk a magunk
multjaval valo szembenézés tekintetében. milyen ritka az az dnreviziora képes hozzaallas,
amelyet a Hitel kapcsan a konyvben Gall Ernotdl idézettek jeleznek, aki — az 50-es
évekre, a nagy koncepcios perek 1égkorére visszaemlékezve — leirja: ,,Emlékszem, miként
gy0zkodtiikk egy ideig magunkat, hogy elfogadjuk az elfogadhatlant, és miként fojtottuk
magunkba a kétely, a jozan ész érveit. Szkizofréniankban mast mondtunk és mast irtunk,
mint amit magunkban, éniink mélyén gondoltunk és éreztiink. Elég sokaig engedtiink a
csoport-hallucindcionak: olyasmit érzékeltiink, olyasmit vettiink tudomasul, ami a
valdsagban nem létezett. Az Onszuggesztid blivészeivé valtunk; manipulaltattunk.” Majd
Orwellre utalva és 6t idézve folytatja: ,,[...] a negyvenes—otvenes években a 'duplagondol’
foglyai voltunk. Tudni és nem tudni, tudataban lenni a teljes igazsagnak, s kozben
gondosan megszerkesztett hazugsagokat mondani [...] egyidejiilleg két egymast kizaro
vélemény birtokaban lenni, tudva, hogy ellentmondanak egymasnak, és mégis hinni mind
a kettében, logikat alkalmazni logikaval szemben, elutasitani az errkolcs fogalmat, s
kdzben mégis igényt tartani ra, hinni, hogy a demokracia nem is l1étezhet, s ugyanakkor
azt, hogy a Part a demokracia dre, elfelejteni valamit, amikor felejteni kell, aztan ismét
emlékezni, amikor arra van sziikség [...] Mindezt — igaz — Gall Ernd is csak 1995-ben irta
le, de leirta, azokkal szemben, akik a ,koriilményekre” hivatkozva, azokat magyarazva
mentegetik, s6t tulajdonképpen fentntartjak sajat korabbi eloitéleteiket.

A Hitellel kapcsolatban — s6t minden bizonnyal meghatdrozé motivumként — ott
volt aztan a Vasarhelyi talalkoz6 emlékének feltdmasztasa, amelyre a ,,kommunista part
altal szerrvezett népfront megteremtésére iranyuld kezdeményezés” cimke alatt
keriilhetett sor. A hivatalos elvaras itt talalkozott az egykori Hitel-ellenfelek szubjektiv
szandékaival, hiszen mar akkor vitatéma volt az, hogy mi is ez a talalkozo, mit képvisel
és kiket. Jellemz6, hogy hidba mult el az ideologiai-politikai kényszer, a Vasarhelyi
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Talalkozo torténetének igaz felelevenitésére mai napig sem keriilt sor. SOt a koriilotte
uralkodo hallgatasban mintha egy hallgatolagos (a korabbi kommunista kisajatitast 1:1-
ben elfogadd) megbélyegzés rejtézne.

Szasz Istvan Tas kdnyve valdban ,beszédes hallgatas”-rol szol, de nemcsak a
Hitel iigyében, hanem sokkal &ltalanosabb korben. Ezért érezziik konkrét targyan
tulmutatoan fontos konyvnek, s reméljiik, hogy ebben a vonatkozasban is meglesz a
pozitiv hatasa.

DAVID GYULA

CUCEU, ION, Dictionarul proverbelor roméanesti. 7777 texte din Dictionarul tezaur al
paremiologiei romanesti. Litera International. Bucuresti, 2006. 350 lap.

A bels6 cimlapon olvashatd szdveg szerint ,,Ez a konyv az elsd reprezentativ
valogatds a roman koézmondasokbol, mely a nagy kollektiv munka, «A roman
kézmondasok gylijteményes szotara» alapjan késziilt el, ez utobbi szétdrat a Roman
Akadémia kolozsvari Folklorintézetének Archivumaban 6rzik és Ion Cuceu, Virgil Florea
valamint Ion Talos szerkesztették.” A bevezetd tanulmany informdcidi szerint egy 1981
oOta zajlo kutatasnak, gyiijtdémunkanak és rendszerezésnek elsé nyomtatott és elektronikus
formaban is megjelend lenyomatat tarthatja kézben a téma irant érdekl6dd olvasd és
szakember. Az archivumban 6rzott és feldolgozott anyag 175000 pardmium-szdveget
tartalmaz, ez a 7777-es szdm tehat valoban csupan izelitét jelent abbol a roman
kézmondaskincsbdl, melyet e hossza id6 alatt a szerkeszt6k korabbi gyiijteményekbdl,
folyoiratokbol, kéziratos dokumentumokbdl gyiijtottek Ossze. 1992 utan a szerkeszték
tobb informatikai programot is kiprobalva elektronikusan is feldolgoztak az anyagot, igy
a teljes anyag tobb kritérium alapjan is kereshetd, hozzaférhet6 a kutatok szamara.
Valo6szinii, hogy ennek az elektronikai feldolgozasnak egyik elsd, a szélesebb kozonség
szamara is hozzaférhetd valtozata a kotethez mellékelt CD.

A bevezetd 26 oldalas tanulmany a szotar létrejottének és céljainak bemutatisa
utdn a roman pardmioldgia, a kézmondasgylijtés és gyljtemények torténetére tér ki,
egyértelmiien és kizarolag a folklorisztika, azon beliil is a pardmiografia szempontjait
érvényesitve megallapitasaiban. A XVI-XVII. szazadi latin, majd német, olasz, svéd és
lengyel gylijtemények, tobbnyelvii k6zmondasszotarak emlitése utan a szerzd ratér a
kézmondasok gyljtésének és rendszerezésének romaniai torténetére, azokra a
gyljteményekre, gyljtokre, értelmiségiekre, akik a XVII. szdzad végétdl, és kiillondsen a
XVIII. szazadtol jelentdset alkottak a roman parémiologia teriiletén: a roman kronikairok,
Dimitrie Cantemir, az Erdélyi Iskola, majd ennek hatdsara Timotei Cipariu és George
Baritiu munkassaga, konyvtarakban, levéltarakban rejlo ismeretlen szerzok gytijteményei,
Ioan Maiorescu, lordache Golescu, Anton Pann, I. C. Hintescu, B. P. Hasdeu, C. Dem
Teodorescu, Petre Ispirescu, Iuliu A. Zanne, Elie (Miron) Cristea, I-A. Candrea, Dimitrie
Gusti iskoldja, a Roman Akadémia kolozsvari Folklérarchivumanak és a bukaresti
Folklorintézetnek a munkatarsai. Ez az attekintés mindenképpen hasznos azok szamara,
akik a roman kozmondaskutatas torténetére kivancsiak. Hianyérzettel maradnak azok,
akik a roman pardmioldogia elméleti allaspontjairol, aktualis helyzetérdl, terminologiajarol
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szeretnének tobbet megtudni. A huszadik szdzadi magyar par6miologiai szotarak
olvasasanak tapasztalata ébreszti talan azt az igényt a magyar olvasoban, hogy tisztaban
legyen azzal, mit is gondol(nak) a szerz6é(k) a szétarazott egységekrdl, milyen elméleti
alaprol indul a szotar (a nemzetkdzi pardmiologia és pardmiografia jelenlegi allapota
szerint tobb ilyen kiindulopont is lehetséges lenne). A bevezetd tanulmany szerint a
roman kozmondaskutatds torténetében ilyen elméleti megkdzelitésre a Dimitrie Gusti
iskoldjaba tartozd tudosoktol lehetett volna szamitani, ez azonban nem valdsult meg
éppen a vizsgalandd jelenség interdiszciplinaris jellege miatt: a folkloristak a
nyelvészektdl vartdk az elméleti megkozelitést, a nyelvészek pedig a folkloristaktol. A
bukaresti intézet kutatdi (Mihai Pop, Gh. Vrabie, a sokat idézett Ovidiu Barlea, Pavel
Ruxiandoiu, Cezar Tabarcea, Constantin Negreanu) a pardmioldgiai egységek poétikai és
szemiotikai vizsgalatara koncentralnak. A tovabbiakban azt indokolja a tanulmany
szerzdje, hogy miért volt sziikség ennck az Gjabb szotarnak a létrehozasara, milyen
igények hivtak életre, milyen modszerrel hoztak 1étre a Kolozsvari Foklorarchivumban
megtalalhat6 korpuszt, és elsésorban azt vazolja, hogy milyenek lesznek majd a jovoben
megjelend szotarvaltozatok. A tanulmany ezen utols6 részében a jovo id6 dominal, ez
egyben sugallja a kezlinkben tartott kotet hidnyossagait is. A szoétarban megjelend
pardmioldgiai egységek (kozmondasok és szolasok) harom forrasbol szarmaznak: Juliu a.
Zanne 1895-1903 kozott megjelent 10 kotetes szotara (Proverbele romanilor), I.-A.
Candrea 1912-ben megjelent Dictionar de proverbe si zicatori cimii szotara, valamint a
Kolozsvari Folklorarchivum anyaga (a szotarban AFC roviditéssel jelenik meg.) Az
elészo tanusaga szerint tudatosan vallalt egyszeriiségrél van szo a kotet felépitését
illetden. A 7777 egységet a kulcsszo szerint rendezte a szerkesztd, mindegyiket kveti a
forras megjelolése, majd esetenként a frazeologiai egység jelentésének, kontextusanak
kifejtése. Az esetleges variansokbol maximum négyet jelenit meg (egyrészt a terjedelmi
korlatok miatt, masrészt azzal a meggy6z6déssel, hogy azok a kiilonbségek, amelyek az
egyes variansok nyelvtani €s stilisztikai eltéréseibdl szarmaznak, néprajzi és filologiai
érdekességiik ellenére nem teszik sziikségessé az Osszes valtozat megjelenitését).
Szamomra nem teljesen vilagos, hogy milyen szempontok szerint dontdtt ugy a
szerkesztd, hogy egyes egységek mellett sziikséges a magyarazat, masok mellett pedig
nem. A pénz cimszd alatt 48 egység szerepel, ebbdl 35 magyarazat nélkiil, a tobbi
magyarazattal, a lehetséges kontextussal egyiitt. Példaként idézek két egymas utani
egységet ,,379. A arunca banii in vant. A cheltui mult si fara nici o socoteald. Zanne,
11193; 380. Cand 1iti intrda banul in méana, leaga-l cu noud noduri. AFC 1369, p. 13”
Véleményem szerint nincs kiilonbség a két egység idiomatizaltsagi foka kozott, mégis,
egyiknél van, masiknal nincs magyarazat.

A modern magyar frazeologiai szotarakat forgatok szamara feltlinik, hogy teljesen
hianyzik ebbdl a kotetbél az utaldsok rendszere, mely segitségével a kiilonb6zo
frazeologiai egységek kozotti Osszefliggések valnanak atlathatova, hidnyzik egy olyan
mutatd, mely lehetévé tenné a keresett cimszo gyors megtalalasat, a targykori mutato,
mely immar a nem vezérszo alapjan vald keresést segitené. Az archaikus kifejezések
magyarazata is elvarhatd lenne, hisz még az anyanyelvi olvasok szdmara is nehézséget
jelenthet bizonyos régi szavak értelmének megtalalasa. Hianyzik az egységek stilisztikai
mindsitése, mely alapjan vilagossa valhatna az olvasdk szamara, hogy mikor allnak
szemben kdznyelvi, nyelvjarasi, illetve archaikus egységekkel. Nem talalunk eligazitast
arra vonatkozdan sem, hogy milyen tipusi egységgel allunk szemben: kézmondas,
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szolas, szdlashasonlat vagy mas egység. A felhasznalt forrasokrol csak az eldszoban
emlitett tanulmanyok szintjén kapunk informaciot, és hianyzik a roviditések magyarazata
is (igaz, csak kis szamu roviditést alkalmaz a szerkesztd). Ezek az elemek mar a huszadik
szazad kozepétdl napjainkig megjelend magyar frazeologiai szotdrak szerves részét
képezik. A modernebb szotarak ezt a rendszert egészitették ki az el6fordulasi példakkal,
vagyis olyan szovegekkel, melyek a jelenkori sajto-, illetve szépirodalmi nyelvben
mutatjak fel ezeknek az egységeknek a konkrét eléfordulasat, részvételiiket a szinonimak,
antonimak, variansok ¢s modosulasok rendszerében.

A nemzetkozi frazeoldgiai kutatasok is a korpusz-alapti vizsgalatok széles kort
hasznosithatosagat bizonyitjak. Itt szeretnék a szotarhoz mellékelt CD-rél szolni néhany
sz6Ot. Nagy varakozassal nyitottam meg ezt az adathordozot, arra szamitva, hogy a beigért
tobb szempontli keresés a szOtarnak gyorsabb, hatékonyabb hasznalatat, a
papirformatumhoz képest valami tdobbletet fog nyujtani. Ezzel szemben egyetlen
szempont szerint, a konyvben is hasznalt cimsz6 szerint lehet keresni benne, megadott
listabol lehet valasztani. Sem a szinonimak, sem az esetleges témaszo alapjan nem lehet
keresni, igy csupan idomegtakaritast jelent az elektronikus valtozat hasznalata.

Nagy varakozassal tekinthetiink tehat a beigért kozepes szotarvaltozat elé,
remélve, hogy ezek a hidnyossagok ott mar nem fordulnak elé. Ebben a valtozatban
77777 egységet terveznek megjeleniteni a szerzok, igy tipoldgiai és tematikai
szempontbol is atfogjak a roman pardmiologiai kincset. A févaltozat alatt megjelennének
a roman etnokulturalis teriiletek jellemz6 variansai is. A teljes anyagot, a 175000
szoveget tartalmazo nagyszotart a tavoli jovore tervezik megjelentetni nyomtatott és/vagy
elektronikus formaban. Itt mar a bibliografiai utalasok, a f6ldrajzi elterjedésre utald
informaciok, és a variabilitast bizonyitd példak is részét képeznék a szotarnak. Mar a
kozéps6é valtozathoz terveznek egy tipoldgiai-tematikai mutatot, mely a szinonimak
figyelembe vételével késziilne el, a helységek mutatdja is elkésziilne, megjeldlve a
megyét, amelyhez ma tartozik az adott telepiilés. A kotetbeli eléfordulas oldalszamat
vagy sorszamat, a gyujtok, repertoriumok és szotarak szerzdinek névsorat is feltiintetik
majd a szerkesztok. Reméljiik, hogy a jovo 1d6 és a feltételes mod hamarabb valt at jelen
idejii kijelentd mdodda, mintsem azt a ,tdvoli jov6™ (,,viitor mai indepartat™) kifejezés
sugallja. Valoban nagy sziikség lenne egy olyan roman pardmiologiai szotarra, mely a
modern nemzetkdézi pardmiologia eredményeit is figyelembe véve, €s a modern
pardmiografiai kovetelményeknek eleget téve lehetdvé tenné egyrészt a roman
frazeologiai kincs szakszerli vizsgalatait — akar folklorisztikai, akar nyelvészeti
eszkozokkel —, masrészt alapjaul szolgalna az Gsszehasonlitd vizsgalatoknak (a roman—
magyar Osszehasonlitd frazeologianak voltak el6zményei a romaniai magyar
nyelvészetben, és egyre nagyobb érdeklddés mutatkozik a fiatal, magyar anyanyelvii, de
roman szakon tanul6 bolcsészhallgatok részEérdl is e tudomanyteriilet irant.)

A kotetet mindazok szamara ajanljuk, akik a roméan kézmondaskincs, illetve a
roman kézmondaskutatas alakulasa irant érdeklédnek; szakemberek €s a témara fogékony
laikus olvasok a kotet altal biztositott hatarokon beliil forgathatjak haszonnal ezt a
kiadvanyt.

LAJOS KATALIN
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MURADIN LASzLO, Utak és nevek. Telepiilésnevek partiumi utakon. Europrint.
Nagyvarad, 2007. 178 1., 1 térkép, 15 kép.

Muradin Laszl6 nemrég megjelent kotete ,,névtudomanyi ismeretterjesztd
utikonyv”, amely ujszerii mifaja ellenére is szervesen illeszkedik a szerzé eddigi
nyelvmiiveld munkainak soraba. Koziiliik elséként a Galfty Mozessel egyiitt szerkesztett,
valogatott nyelvmuveld irdsokat kozld Anyanyelviink miivelése emlitheté (Bukarest,
1975), amelyet tovabbi szokészlettani fogantatast, 6nalld kotetek kovettek, mint a Szavak
titka (Kolozsvar—Napoca, 1977), Szavak szinevaltozasa (Kolozsvar—Napoca, 1983),
Anyanyelviink ésvényein. Nyelvmiiveld irasok (Székelyudvarhely, 1996), Ki volt az a
bizonyos Dedkné? Rovid nyelvmiiveld irasok (Nagyvarad, 2003), Anyanyelvi mozaik.
Nyelvmiivel6 irasok (Székelyudvarhely, 2004), valamint a Mitél szép egy sz0?
(Nagyvarad, 2006). Egységes szokészlet-szemléletet tiikroz6 kotetek mindahanyan,
amelyek az erdélyi nyelvhasznalat koz- €s tulajdonnévi jelenségeire egyarant figyelnek.
Tulajdonnévi kérdéskoreikbdl ujabban jellegzetes névtani kotetek is kivaltak, amelyek
nagyrészt helynévtani kiadvanyok, mint A hely, ahol éliink. Barangolasok Erdély
helynevei  kozétt (Székelyudvarhely, 1998), Egyhazi telepiilésnevek Erdélyben
(Székelyudvarhely, 2000), Utak és nevek. Telepiilésnevek erdélyi utakon (Budapest,
2003), majd a legujabb Utak és nevek. Telepiilésnevek partiumi utakon (Nagyvarad,
2007), amely az erdélyi nyelvfoldrajzi kutatasok teriileti szempontjai alapjan illeszkedik a
sorba, de egy személynévtani is felbukkan kozottik: Erdélyi magyar csaladnevek
(Nagyvarad, 2005).

A szerzd jelzett nyelvmiiveld koteteinek egyiittese sajatos szinfoltjat képezi a
masodik vilaghabord utan Szabd T. Attila, Galffy Mozes, Marton Gyula elvi és
gyakorlati tennivalokra ramutatd cikkeivel megindult erdélyi magyar nyelvmiivelésnek,
amelynek akarva-akaratlanul is a kisebbségi magyar nyelvhasznalat sajatos bels
kérdéseire kell koncentralnia, azok kozott is mindenekeldtt a magyarorszagi magyar
nyelvhasznalattol vald eltérésekre, kiilonbségekre, mint példaul a magyar nyelv erdélyi
hasznalati, funkciokori korlatozottsdga vagy az erdélyi magyar nyelvet ért erdteljes
roman hatds, amely mindenekel6tt nagy elemszdmu, nyitott, lazan strukturalt
szokészletében idézett eld valtozasokat, feltiinden nagy szamli roman nyelvi lexikai
atvételt, lexikai eltérést eredményezve, kozottiik tulajdonneveket is természetesen.

A tulajdonnevek kapcsan ki kell emelniink, hogy az erdélyi magyarban mint
kisebbségi nyelvben ,,a tulajdonnevek egy része (személy- és foldrajzi nevek, illetéleg
intézménynevek) a nyelvhaszndlatnak érzékeny teriilete, s nyelvpolitikai szempontbol
kiilénosen is az” (Kiss Jend, Magyar anyanyelviiek — magyar nyelvhaszndlat. Bp., [1994],
63). Egyébként is a politika avatja ezt a kérdéskort ,neuralgikus pont”-ta, amely
beleszolhat nyelvi beliigyekbe is, a nyelvi jogokba is. Igy példaul a helységnevek
hasznalatara vonatkozoé korlatozdsai nyoman a magyar helységnevek roméan nyelvi
valtozatat kell feltiintetni az utjelzé tablakon, a nemzetkozi forgalmu térképeken,
szakmunkdékban, postai cimzéseken, foldrajzi tankonyvekben, menetrendekben egyarant,
minek kovetkeztében az anyanyelvi névanyag természetesen hattérbe szorul, veszit
hasznélati értékébdl, funkciokdrébdl. Orvendetes moédon azonban ma mér felidézhetjiik
egy pozitivumat is a korszakonként rendszerint valtozo kérdéskornek, pontosabban a
2001-ben elfogadott kdzigazgatasi torvény eldirasat, amelynek értelmében ,,az ismert 20
szazalékos feltétellel a kozigazgatasi hatosagoknak biztositaniuk kell a helységek és a
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fennhatosaguk alatt levé kozintézmények nevének, valamint a kozérdeki hirdetéseknek
az illeté kisebbségekhez tartozd allampolgarok anyanyelvén vald feliratozasat” (Péntek
Janos—Ben6 Attila, Nyelvi jogok Romaniaban. In: Nyelvi jogok, kisebbségek,
nyelvpolitika Kelet-K6zép-Europaban. Szerk. Nador Orsolya, Szarka Laszl6. Bp., [2003],
130).

A partiumi telepiilésnevek kotete ismeretterjesztd utikonyv miifajaval a
nyelvmiivelés egyik jellegzetes alternativajat képviseli, amely Deme Laszl6 harmas
osztatu nyelvmiivelési modelljében az alapkutatdsok soran feltart, de sziikségszeriien csak
szlik korben marad6 eredmények népszeriisitését, elterjesztését, iskolai oktatasat célozza
a kutato és normalizalo munka, valamint a konkrét nyelvhasznalati Gtmutatas mellett (v6.
Fabian Pal, Nyelvmiivelésiink évszdzadai. Bp., 1984. 137). Névtudomanyi
ismeretterjesztd kiadvanyként a magyar és roman helynévtan eredményei alapjan
tajékoztat a régid kétnyelvii helynévallomanyardl, helynévhasznbalatarol.

Szerkezeti felépitésére nézve jellegzetesen kettds tagolodasu, Bevezetdre (7-23) és
az azt kovetd partiumi névallomanyt interpretald részre tagolodik (25-153), amelyet a
névanyagban vald tajékozodast megkonnyitdé kétnyelvli, Romdan (154-64) és Magyar
névmutato (165-75) egészit ki. De a kotet tartalmaz egy gazdag szakirodalmi jegyzéket is
Felhasznalt fontosabb irodalom cim alatt (176-8), ugyanakkor egy partiumi
térképvazlatot is mellékel.

A két fobb szerkezeti egység egymassal jol 6sszehangoltan mutatja be a régié mai
helységnévtani  jelenségeit, helységnévallomanyat. A  bemutatds  moddszeres
kiinduldpontja a szerzé helyzetfelmérése, helyzetelemzése azzal a végkovetkeztetéssel,
hogy ,,a roman tomegtajékoztatasban, tarsadalmi életben, illetve kozigazgatasban —
politikai és oktatas-ideologiai meggondolasbol — adminisztrativ  eszkozokkel
visszaszoritottak, idészakonként nem engedélyezték a magyarok is lakta telepiilések
magyar névvaltozatanak hasznalatat. Ez egylitt jart az erdélyi magyarsag nyelvi és a
nevekbdl ered6 népiségtorténeti tudatanak fokozatos gyengiilésével” (9). Mindezek
ellenére azonban napjaink nyelvhasznalataban ,.talan nincs is olyan nyelvi kérdés, amely
annyira érdekelné a nagykdzonséget, mint a helységnevek magyarazata, a roman ¢és a
magyar helységnevek egymashoz val6 viszonya” (10).

A Bevezetd részletezéen taglalja a vizsgalt helységnevek alapkérdéseit, kisebbségi
hasznalatanak legkiillonb6zobb jelenségeit, amelyekre a masodik rész partiumi
névanyagaban minduntalan felfigyelhetiink. A szerz6 megfogalmazasat idézve: ,,A kdnyv
szovegéhez fiiz6d0 magyarazatként, sziikségesnek vélem, hogy itt, a Bevezetdben
vazlatosan felvazoljam a magyar telepiilésnév-rendszer kialakulasat, a helységnevek
tipusait, Erdély viz- és telepiilésneveinek rétegz6dését, megvilagitsam a szdvegben
el6forduld terminologiai fogalmakat” (14-5).

A két legfeltartabb helynévfajta, a viz- és telepiilésnevek interdiszciplinaris
tartalmaira is figyelve, eredet szerinti rétegeik kapcsan hangstlyozza, hogy azoknak
kiilonos telepiiléstorténeti jelentoségiik is van. A viznevek korébdl jelzi az itt talalt
szlavoktol atvett indoeuropai neveket (Kords, Maros, Szamos, Olt stb.), a torok réteget
(Krasso, Kiikiillo, Tatrang stb.), de a honfoglalds utdni magyar réteget is (4ranyos,
Almas, Berettyo stb.), amelyhez egy-két szasz név is csatlakozik (Porumbdk, Vidombdk).
A feltételezhetd Zsil kivételével roman eredetli vagy roman kozvetitette viznevek
azonban egyaltalan nem fordulnak elé ezeknek a rétegeknek a kornyezetében. Mindez azt
bizonyitja Kiss Lajos kovetkeztetését felidézve, hogy ,,vegyes nemzetiségii lakossag
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esetében azt a népet szadmithatjuk korabbi telepiilének, amelynek nyelvébdl az illetd
teriilet viznevei megfejthetok™ (15).

Ami a telepiilésneveket illeti, azok nagyrésze eredetére nézve magyar eredetil,
koriilbeliil csak 10 szazalékuk szarmazik a szlavbol, mint az Erdély k6zépso részebdl, a
Maros—Aranyos—Kiikiillo talalkozasanak vidékérdl idézhetd Dombo, Dombro, Gerend.
Gyorffy Gyorgy véleménye szerint ugyanis ,,a Karpat-medence IX. és X—XIII. szazadi
helységneveinek Osszehasonlité vizsgalata egyértelmiien bizonyitja, hogy a 895-900
kozott bekoltozott magyarsag egy esetben sem vette at korabban itt 1étez6 falvak, varak
¢és varosok nevét, s a honfoglalds a helységneveket illetéen »tabula rasa«-t teremtett. A
régi lakhelye kozelében maradt szlav lakossag és elszort avar kori onogur—bolgar
maradvanynépesség csak vizneveket mentett at a IX. szazadbol, melyek masodlagosan
falunévvé is valhattak azokon a helyeken, ahol a teriilet ura telepiiléshelyet jelolt ki a
kdznépnek™ (16).

A magyar eredetli telepiilésnevek tipoldgiai rendszere kapcsan felhivja
figyelmiinket a hely birtokosara utald, névelemszerkezetében puszta személynevet
hordozé 6si névtipusunkra is, amelyet a Bihar, Margitta, Ottomany stb. nevek
testesitenek meg, de amelyet a XI-XII. szazadtdl az -i képzOs Apati-, Piski-féle
morfematikai szerkesztéses, ugyancsak egyrészes, majd a Baldzshdaza-, Palfalva-féle
szintagmatikus szerkesztéses kétrészes tipus valt fel. A magyar telepiilésnevek kozott a
birtokosra utalé nevek mellett természetesen még mas tipusokkal is taldlkozhatunk, igy
hatarvéd6 o6rokre (Mez6dr), templomcimbdl adddo helynevekre (Szenzgyirgy),
domborzati és vizrajzi tényezdkre (Szakaddt, Borkut), piactartasra (Fugyivdsdarhely) utald
tipusokkal egyarant.

A Bevezeté még kitér a helységnevek valtozésaira is, ugyanis a természetes
névadassal keletkezett, az eclnevezett helyek legjellegzetesebbik névadaskori
tulajdonsagat megorokitd helységnevek egy része szazadokon at 6rzi keletkezésekori
onmagat (Almamezd, Inand, Papfalva stb.), masik része azonban megvaltozik. A nyelvi
valtozasok kiilonbdz6 tendenciait képviselok modosulhatnak irasképiikben (1256: Mera >
Méra), hangalakjukban (1332: Arkus > Arkos), szerkezeti felépitésiikben (1364
Batizhaza > 1592: Bathuz, 1332: Gal > 1501: Galfalwa). De mesterséges valtoztatasok is
alakithatjak oOket, amelyek nemegyszer kovetik a természetes nyelvi valtozasok
tendenciait, de 6nkényes beavatkozasok is lehetnek olyan névalakulatokat eredményezve,
amelyek semmiféle kapcsolatban nincsenek az elnevezett hellyel, mint a roman Spinus,
Certeze, Grogi névvaltozatok a Hagymadfalva, Avasujfalu, Tékésbanya magyar nevek
valtozataiként. A magyar természetes helységnévrendszer gyokeres atalakitasara,
hivatalos helységnévrendszeriink kialakitasara a XX. szazad elsd évtizedében keriilt sor,
amikor az egy telepiilés = egy név elve alapjan az 1898-as IV. torvénycikk altal kijelolt
Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsdg atrendezte természetes helységneveink
allomanyat, felszdmolva tobbek kozott a helységek pontos azonositasat akadalyozo
azonos alaku nevek sokasagat.

A magyar helységnévrendszer 1918 utdni hatdron tali részlegei idegen,
allamnyelvi hatasra is moédosultak. fgy a romaniai magyar helységnevek egyrészt a
kozvetlen magyar — roman népi kapcsolatok hatasara a népi névhasznalatban modosultak
(Alsoegregy > Unguras, Magyarzsombor > Jimbor stb.), masrészt a roman adminisztrativ
hatosagok hivatali valtoztatasai kdvetkeztében is (Unguras > Romdnasgi, Jimbor > Zimbor
stb.). E valtozasok kovetkeztében alakult ki a mai romaniai magyar lakta régiok a
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kétnyelvii helységnévallomanya és jellegzetes helységnévhasznalata, amelynek partiumi
esete alapjan Muradin Laszl6 szoban forgd kotete is megsziiletett.

A kotet masodik része sajatos modon mutatja be a négy megyét is atfogod partiumi
helységnévanyagot. Az utikonyv miifajanak megfeleléen 26 tutszakasz taglalasaban
sorakoztatja fel annak egyedeit. Az egyes Utszakaszokat két-két nagyobb, a térképen is
feltiintetett telepiilés kozotti utszakaszokként hatarolja be: Nagyvdradtol Székelyhidig,
Székelyhidtél Ermihdlyfalvaig stb. Az ily médon tagolt Partium telepiilésneveit pedig az
egyes Utszakaszok mentérol, foldrajzi elterjedtségiik valosdgaban sorakoztatja fel. fgy
példaul a Nagyvdradtol Székelyhidig ttvonalrdl Nagyvarad, Bihar, Kiigypuszta,
Biharfélegyhdza, Bihardioszeg, Nagykagya és Székelyhid telepiilésekkel, illetve neveikkel
talalkozhatunk.

A kotet Kiss Lajos Foldrajzi nevek etimologiai szotara (Bp., 1988) alapjan
interpretalja az egyes telepililésneveket, magyar ¢és roman valtozataikkal egyiitt,
lokalizalva is Oket, ismertetve torténeti-etimoldgiai hatteriiket, de ugyanakkor felidézve
az altaluk jelolt objektumok, telepiilések legfontosabb miivelddéstorténeti mozzanatait is.
A Székelyhidtol Margittan at Szilagysomlyoig Utszakasz Margitta helységnevérdl példaul
megtudhatjuk, hogy roman névvaltozata Marghita, amely hangalaki adaptacioval valo
atvétel a magyarbol. Magyar helységnévként a XIII. szdzadbol idézhetd a Varadi
Regestrumbol Margueta alakban. Késébbi irdsvaltozatai: 1334: Margytha, 1335:
Marguita. Funkcionalis-szemantikai szerkezete szerint a névadaskori hely birtokosara
utald egyrészes helységnév, amely a névadd birtokost személynévvel jelenti meg a név
lexikalis-morfologiai sikjan. Ez a személynév a Margit néi név -a kicsinyitd képzos
Margita becenévi valtozata. A Margit keresztneviink pedig latinbol vald kolcsonzés,
forrasnyelvi alakja: Margarita. A helységnév jelentésbeli névalkotassal keletkezett,
pontosabban metonimikus névatvitellel, amelynek soran a birtokos személyneve vivodott
at a telepiilés jelolésére. A XV. szazadban egy Osszetett szerkezeti valtozas
eredményeként Margitfalva kétrészes helynévvé is alakult. Egyrészt kiegésziiléssel
felvette a megnevezett hely fajtajara utalo falva birtokos személyjeles egyszerti foldrajzi
koznevet, de birtokosra utald bovitményrészi névelemmé valva redukcié nyoman
elveszitette -a kicsinyit6 képzojét, névelemét. A XVI. szazadban azonban ismét Marghita
alakban tiinik fel, ami arra utal, hogy egy Ujabb szerkezeti valtozas, az ellipszis nyoman
felszamolodott masodlagosan folvett helyfajtaira utaldé névrésze, néveleme, és
visszanyerte eredeti egyrészes névszerkezetét. 1800-t0l adatolhatdé Margitta alakban,
amely beszélt nyelvi ejtésvaltozatat tiikrozi intervokalis helyzetben megnyult utolsé
szotagbeli massalhangzojaval: Margita > Margitta.

A minden egyes partiumi helységnevet a fenti szempontok szerint részletezo kotet,
szakszerli, modszeres nyelvmiveld6 munka, a ,pozitiv nyelvmiivelés” vagy masként
sz6lva az ,,emberkdzpontu nyelvmiivelés” egyik erdélyi bizonyitéka. Azt a nyelvmivelo-
magatartast tiikr6zi, amelyet Fabian Pal is hangsulyoz Németh G. Bélat idézve: ,,A mai
nyelvmiiveld is tudja, hogy elsédlegesen fontos a szabalyok ismerete, de azt is, hogy ez
magaban még nem iidvozit. Ezért mindenekel6tt gondolkodni, eszmélkedni, itélni akarja
megtanitani az olvasét, a hallgatét. [...] igyekszik bevezetni, jaratossd tenni a nyelv
sajatos logikajaban, szellemében a hallgatdt, az olvasot, hogy azutan a maga labara allitsa
a nyelvi eszmélkedés és itélet teriiletén. Nem oktatja ki az olvasot, a hallgatot, nem
riasztja el tételes szabalyok aradataval, nem kényszeriti [...] kihivo, folényes, kicsinyld
hangjaval dacos ellenkezésbe, hanem mintegy megbeszéli vele a szoban forgd nyelvi
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kérdést, s szinte vele egylitt oldja meg azt. Folkésziti, hogy lehetéleg ne csak kifogastalan
hasznaloja legyen a nyelvnek, hanem amikor a sziikség ugy hozza, fejlodésének is
formaloja, segitdje, ellendre lehessen (Nyelvmiivelésiink évszazadai. Bp., 1984. 133).

Az emlitettek mellett Muradin Laszl6 még figyelmeztet a differencialt szemlélett
kisebbségi helységnévhasznalat fontossdgara, a magyar-roman helységneveknek a
felhasznalas koriilményeitdl fiiggd értékelésére is a nyelvész, a nyelvjaraskutato, a
nyelvmiiveld, a jo értelemben vett lokalpatridta vallomasos stilusaval, amely sajatos
hangulatot kolcsonéz munkdjanak, akarcsak a boritdlap szimbolikdja vagy éppen a
kotetbeli utszakaszok tagolasat folerdsito fotdoanyag.
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