Otthon a nyelvben.

Huszéves az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége

Huszonkét évvel ezelétt a szabadsag élménye volt a legfontosabb, a nyelvhasznalat
szabadsaganak, a magyar nyelv nyilvanos megjelenésének az élménye. El is képraztatott
benniinket a kezdeti hdsi idészak, amikor a roman televizioban is sz6lni lehetett magyarul,
kozéleti személyiségeink, politikusaink is magyarul beszélhettek, st roman honfitarsaink
koziil is nagyon sokan vették eld rejtett magyar tudasukat, hogy aztan a késobbiekben és
manapsag is ujra elrejtsék. Veliink egylitt a magyar nyelv is kikeriilt a diktatara borténébdl, a
nyilvanossag fényében tiindokdlhetett, természetes kapocs lehetett (ijra a magyarul beszélok
teljes kozosségével. Megsziint a hatalom ¢és a félelem skizofrén kettdés beszéde, ujra
hitelesebbek lettek a szavaink, tisztabbak a mondataink. Gerinciinkkel a beszédiink is
kiegyenesedhetett.

Amikor tudni lehetett, hogy nincs mar akadalya az intézményesiilésnek, haromszéki barataink
tetttk meg ezt a dontd 1épést: husz évvel ezeldtt hivatalosan is bejegyeztették az
Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetségét. Azért 0k, és azért itt, mert a nyelvteriiletnek ebben a
keleti zugaban mar 1990 el6tt is tobb batorsaggal gondoskodtak tanitvanyaik anyanyelvi
mivelésérél. Tulit Ilona magyar szakos tanfeliigyelé elndke is lett az AESZ-nek, aztan
Zsigmond Gy6z6. A megye szaktandrai koziil nagyon sokan jatszottak kulcsszerepet a
Szovetségben: Erdély Judit, Torok Katalin és Péter Sandor, aztan Gazda Jozsef, Korosi
Csoma emlékének apoloja, valamint Orddg-Gyarfis Lajos, aki mérnoki pontossaggal és
felelosséggel vette kezébe a Szovetség ligyeinek intézését.

Haromszéken a torténelmi példa is tobb volt, mint mashol, a mar-mar héroszi példak: Apaczai
Csere Janos, Mikes Kelemen, Bod Péter, Bardti Szabd David, Korosi Csoma Sandor, akik
emlékeikben kézzelfoghatdoan helyiek, hiiségiikben ¢és munkéjukban egyetemesek,
egyetemesen magyarok. A névvalasztasban is gondolni lehetett volna az erdélyi
hagyomanyra, az emlitett nevekre vagy az Erdélyi Magyar Nyelvmivelé Tarsasagra. Annak
kifejezése viszont szintén fontos volt, hogy az intézményesiil6 erdélyi anyanyelvi mozgalom
csatlakozni kivan az anyaorszagihoz. Ezért a magyarorszdgi Anyanyelvapolok Szovetsége
neve egésziilt ki az erdélyi jelzével. Igy ebben a névben a természetes egység és a természetes
kiilonb6z0ség egyarant kifejezodik.

Azt latni lehetett mar a 90-es évek elején, hogy a kisebbségpolitikdnak alapvetd célkitlizése
lesz az anyanyelviiség, a nyelvhasznalati jogok kiterjesztése és védelme. Azt sem volt nehéz
észrevenni, hogy az anyanyelviiségért folytatott harc mellett kisebb figyelemben fog
részesiilni maga az anyanyelv. Pedig mar akkor sem volt k6z6mbds, milyen lesz az a nyelv,
amelyet és amelyen tanitani fognak iskoldinkban, amely mintava valik a kiterjed6 médiaban,
amely egyre nagyobb teret kap a nyilvanossagban, és egyre inkabb feltlinik majd a
kozigazgatasban, a hivatalokban, amelynek dominansnak kell maradnia a magyar—roman
kétnyelviiségben. E feladatok folismerésének a jegyében fokozatosan alakult ki a Szdvetség
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munkéjanak harom alapvetd teriilete: (1) maga a mozgalom; (2) a magyar nyelv €s irodalom
iskolai és iskolan kiviili oktatasa; (3) a mindezt megalapoz6 szakmai munka: kozdsségeink
nyelvi helyzetének és nyelvhaszndlatanak tudomanyos igényt vizsgalata.

I. Elébb magirél a mozgalomrdl: a Szovetség vezetd testiiletében mar kezdettol
képviseltette magat minden erdélyi régio, rendezvényeinkrdl pedig tigy dontottiink, hogy
folyamatosan véltoztatjuk a szinhelyeket. Ugy gondoltuk, a mozgalom lényege éppen a
mozgas, a jelenlét Erdély magyar kozosségeiben. Magam ezt a tavaszi hatarjarashoz
hasonlitottam, ahhoz a magikus ritushoz, amelynek szerepe szerint 6vnia kell a kozosséget, a
falut, a telepiilés hatarat az art6 szellemektdl, a mi esetiinkben a nyelvhatart, a veszélyeztetett
peremrégiokat. F6 rendezvénylinkkel, a Magyar Nyelv Napjai iinnepével, az ehhez
kapcsolodd szakmai konferenciaval, a Nyelvorzés Dijanak atadasaval, a Korési Csoma
Sandor Anyanyelvi vetélked6vel, a mesemondd versennyel igy jartuk végig két évtized alatt
nyelvi régionk foszld peremét és megtartd kdzpontjait: Nagybanyat, Szatmart, Nagyvaradot,
Aradot, Temesvart, Dévat, Brassot, Csikszeredat, de Udvarhelyt, Gyergydszentmiklost,
Nagyenyedet, Marosvasarhelyt és Zilahot is. Es a magyar nyelvhatar tagabb korében, a
Karpat-medencei mozgalom résztvevoiként rendszeresen jelen voltunk Satoraljatjhelyen,
Széphalomban, Kassan, Gy6rben, Gyulan és Adan is.

A torténelem kedvezo fordulataval a 90-es évek elején, kolcsonds lehetett a felismerés, hogy a
hatarnak tulso oldala is van, sziiletett is mindjart egy 0j nyelvi fordulat, a hatdron innen és til,
amely lassan sztereotipiava valt, az id0 tavlataban pedig mintha a népmesei fordulatok korébe
keriilne. A magyarok felfedezték egymast. Felfedeztik egymast. Ennek a felfedezésnek is
voltak szintjei és fokozatai. A magyarorszagiak koziil sokan akkor szereztek tudomast arrdl,
hogy a hataron tul is van egy magyar vilag, vannak olyan ,,romanok”, ,,szlovakok” stb., akik —
hogy, hogy nem — tudnak magyarul. Azt is tapasztalhattak, hogy az 6 magyar nyelviik jol
érthetd, de kissé mas, hogy 6k kétnyelviiek, hogy szdmukra fontos a magyar nyelv (ettdl
magyarok), hogy veszélyeztetettek magyar nyelviiségiikben, de hogy 6k meg akarjak tartani
nyelviiket. Aki pedig a hatar innens6 oldalarol jutott el Magyarorszagra, ott azt tapasztalhatta,
hogy valoban van egy orszag, ahol mindenki magyarul beszél, de az ottaniak ennek joszerével
nincsenek is tudataban, emiatt szamukra nem is fontos, hogy magyarul beszélnek. A
kiilonboz6 régidk és az anyaorszag beszeloi elobb némi meglepddéssel felfedezték egymast,
racsodalkoztak egymasra, ¢élcelddtek egymassal, lassan tudomasul vették, majd elfogadtak
egymast.

Valoban elfogadtak? Mi tigy gondoljuk, €s ebben az anyanyelvi mozgalomnak is szerepe volt,
hogy a versenyeinken szerepld, anyanyelvi taborainkat latogatd, iskolai cserelatogatason
résztvevé fiatalok jartak eldl ebben az elfogadasban és elfogadtatasban. Es talan nem talozzuk
el sajat tevékenységiink jelentdségét, amikor azt mondjuk, hogy az AESZ fontos szerepldje,
kulcsszereploje volt a kapcsolatok ¢épitésének, az anyanyelvi mozgalom halézatszerii
kiterjesztésének. Mar jo ideje annak, hogy kitaposott utvonalak vezetnek Kézdivasarhelyrol
nemcsak Szentgyorgyre és Kolozsvarra, hanem Gyulara, Budapestre, Gydrbe ¢és
Satoraljatjhelyre is. Es ez az Git mindkét irdnyban jarthatonak bizonyult.



Mar a kezdeti idészakban is tisztdban voltunk azzal, hogy nem nekiink kell kozvetleniil
hatassal lenniink az erdélyi magyarok nyelvhasznalatara, a nyelvi tudatossagot és felel6sséget
sem lesziink képesek csak magunk terjeszteni: ehhez meg kellett nyerniink azokat, akiknek
szakmaja a beszéd és az iras, befolyasoloi, mintaadodi a nyelvi kdzosségnek. A pedagogusokon
kiviil ilyen szerepiik van a papoknak, a szinészeknek, a radiok és a televiziok munkatarsainak.
Ok mind professzionalis hasznaloi a nyelvnek, téliik — akik akkor is mintaadok, ha ennek
éppen nincsenek tudatdban — szamon lehet kérni a mintaszerii nyelvhasznalatot. Ezt
tudatositani kell benniik, és fel is kell késziteni erre 6ket. A 90-es években ilyen témaji
szakmai konferencidkat és tanfolyamokat, beszédtechnikai képzést szerveztiink az éppen
akkor szervez6do, induld radio és televizio szerkesztéségek munkatarsainak. A 2. évtizedben
mintha lankadt volna az erdélyi professzionalis beszélok képzés iranti igénye, mintha
tulsagosan is tokéletesnek éreznék magukat, a nyomtatas és a konyvkiadas 0j technikai
lehetoségeivel pedig a feliiletesség, a gondozatlansag és a gondatlansag terjed az
irasbeliségben. Pedig erre nem terjed ki a regionalitds mentsége, ez mar a restellnivalo
provincialitds megnyilvanulasa.

I1. Maganak a mozgalomnak is az iskola volt a f6 szintere, f6 szerepléi pedig a fiatalok. De
kozvetleniil érdekelt benniinket az is, hogyan folyik az iskoldkban a magyar nyelv és irodalom
oktatasa, megvan-e a kell6 tudatossag és felelosség abban, hogy milyen ennek az oktatasnak a
nyelvi igényessége és tartalmi szinvonala, eredményessége. Egyaltalan: milyen magyar
nyelven €és milyen magyar nyelvet oktatnak iskolainkban? Az AESZ felelosnek érezte
mindebben magat, a magyar szakos tanarok pedig ki is nyilvanitottak, hogy szakmai
szervezetliket l1atjak benne. Az AESZ partner volt a tantervek készitésében; amig lehetésége
volt ra, a tankdnyvek lektoralasaban, ellenorzésében; szakmai konferenciakat szervezett (tobb
alkalommal is pl. a helyesirds tanitasarol), vallalta az egyiittmiikodést az Romaniai Magyar
Pedagogusok Szovegségével a tanarok tovabbképzésében (a Bolyai Akadémian vagy a Teleki
Oktatasi Kézpontban).

Igaz ugyan, és ez jelent6s eredmény volt, hogy az anyanyelvi versenyeket ,hivatalosként”
ismerte el a minisztérium, a Szdvetség normativ tdmogatasat is elértik a Communitas
Alapitvanynal, mindezek az egyiittmikddések €s partneri kapcsolatok mégsem bizonyultak
kelléen eredményesnek, hatékonynak. Véleménytiink szerint ennek alapvetd oka az, hogy nem
érvényesiil kelld igényesség sem a pedagogusok kivalasztasaban, sem a felkészitésiikben. A
masik, amire mindenképpen hivatkoznunk kell, a tankdnyvek nyelvi igénytelensége, amelyre
nekiink mar j6 néhany éve nincs befolyasunk, csak a sajtoban tehetjiikk szova, nem sok
eredménnyel. Az ezzel kapcsolatos tapasztalatainknak ¢és elemzéseinknek Osszegzése A
romaniai magyar kozoktatas, kiilonos tekintettel az oktatasi nyelv(ek)re cimii tanulmanyunk
(Foris-Ferenczi Rita €s Péntek Janos irta, megjelent a Nyelv és oktatas kisebbségben. Karpat-
medencei korkép cimii kotetben, szerk. Bartha Csilla—Nador Orsolya—Péntek Janos, Budapest,
Tinta Konyvkiado, 2011). Az oktatassal és az oktatas nyelvével valo térodés folyamatosan
jelen volt munkankban, ennek tovabbi bizonyitéka a Balint Emese és Péntek Janos
szerkesztésében, a Szabo T. Attila Nyelvi Intézet Kiadvanyai 5. koteteként megjelent Oktatds:
nyelvek hataran. Kozelkép és helyzetkép a romaniai magyar oktatasrol cimi gyujteményes

kotet. De talan arra a sziiloknek cimzett levélre is hivatkozhatunk, amellyel a magyar
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nyelvnek mint tannyelvnek a fontossagara hivtuk fol azoknak a sziiloknek a figyelmét,
akiknek gyermeke most kezdi az iskolat (Milyen nyelven tanuljon a gyermek? Magyarul vagy
romanul?).

III. A mozgalmat, az oktatast csak folyamatos szakmai munkaval lehet megalapozni. A
Kéarpat-medencei szinten 0Osszehangolt ¢élonyelvi kutatdsok mar a 90-es évek elején
elkezdédtek. Fokozatosan épiilt ki a kiils6 régiok szakmai kozpontjaiban dolgozé magyar
nyelvészek egyiittmikddése a kozos témakban, az azonos vagy hasonld nyelvi helyzetek és
folyamatok vizsgélatdban. A 2001-ben akadémiai hattérrel intézményesiilt kutatoallomasok
egyiittmikodése az éppen itt, Illyefalvan rendezett nyari szemindriumokon valt annyira
szorossa, hogy létrehozhattadk az els6 és maig egyetlen Karpat-medencei magyar
kutatohalozatot, a Terminit. Ennek a haldzatnak az erdélyi kutatoallomésa a Szabd T. Attila
Nyelvi Intézet, kolozsvari és sepsiszentgyorgyi munkatarsakkal, szoros szimbidzisban az
Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetségével.

1990 ota fokozott az az elvaras, hogy a nyelvészek kozvetleniil jaruljanak hozza a kozosség
érdekeit szem eldtt tartd nyelvstratégia kidolgozasahoz és megvaldsitasahoz. Ez a
hozzéajarulés elsésorban a nyelvi tervezésben valdsul meg, €s ennek alapvetden arra kell
iranyulnia, hogy minél kedvezObbek legyenek a feltételei a magyar nyelv haszndlatdnak és
megtartasanak. Ezeket a feltételeket nagyon tomoren a kovetkezokben hatarozhatjuk meg:

(1) Magukban a beszélokben legyen meg a tudatos szandék és akarat, hogy meg akarjanak
maradni a magyar nyelvben és magyar identitasukban. Ezért is kiillénosen fontos, hogy a
fiatalok fedezzék f6l azt a tobbletet, amelyet csak anyanyelviik révén érhetnek el.

(2) Legyenek meg a jogi, politikai, nyelvkornyezeti feltételei a nyelvvalasztasnak, ill. az
anyanyelv nyelv szabad, teljes korli hasznalatanak. A besz¢loknek minden tdmogatast meg
kell adni ahhoz, hogy ismerjék nyelvi jogaikat, hogy éljenek, ¢lhessenek veliik, és legyenek
érzékenyek minden korlatozasra vagy hatranyos megkiilonboztetésre.

(3) Legyenek meg a feltételei, forrasai és eszkdzei annak, hogy a beszélok folyamatosan
gazdagithassak anyanyelvi miiveltségiiket; legyen meg a lehetoségik a nyelv
athagyomanyozasara nem csupan a csaladban, hanem a teljes korii intézményes oktatasban is.
(4) Elengedhetetlen, hogy a magyar nyelv minden tovabbi korszerlisitése, szabalyozasa, a
szaknyelvek bdvitése ¢€s anyanyelvlsitése a magyar nyelv egészében torténjék; ilyen
értelemben folytatni kell a Karpat-medencei magyar nyelvi tervezés legfontosabb programjat,
a hatartalanitast. A nyelvi otthonossagot, a hasznalt nyelvvaltozat altal is kifejezett kozosségi
szolidaritast csak a nyelvjarasok, a helyi valtozatok hasznalata biztosithatja. A beszéloket
batoritani kell arra, hogy hasznaljak anyanyelviiket, beleértve a helyi valtozatot, és
tartozkodni kell attol, hogy barki is megbélyegezze e valtozatok besz¢€ldit.

(5) Minden eszkozzel javitani kell a magyar nyelv presztizsét, kiilsé megitélését.

A Termini 10 éves jubileuman, a jubileumra kiadott kdtetben és a Magyar Tudomanyos
Akadémian 2011. november 24-én tartott konferenciankon szamvetést készitettiink a magyar
nyelvi halozat eredményeirdl, folvazoltuk azt is, melyek azok a témak, amelyekkel
folyamatosan foglalkozni kell. Az AESZ-hez szorosan kapcsolédd Szabd T. Attila Nyelvi

Intézet a kovetkezo témakban folytat kutatasokat (féallasu kutatd nélkiil): nyelvi kapcsolatok,
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kolcsonhatasok (Bend Attila); teriileti nyelvjardsok, a moldvai magyarok ¢és mas
peremszigetek nyelvi helyzete, nyelv és identitds (Péntek Janos); nyelvcsere, nyelvélesztés
(Gal Noémi); tannyelv-valasztas, kétnyelvli oktatds, revitalizacios oktatas, idegen nyelvek
oktatdsa (Balint Emese, Fodor Doéra, Sorban Angella, Vremir Marta); szotarszerkesztés;
forditas; szaknyelvek (hivatali nyelv, kozigazgatas stb.) (Fazakas Emese, Sarosi-Mardirosz
Krisztina); interkulturalitas (kulturalis szotar: Bend Attila és Péntek Janos). A nyelvhasznalat
tamogatasanak €s batoritasanak szandékaval az AESZ kiadasaban jelentettiik meg a roman—
magyar €s a magyar-roman kozigazgatasi szotarat, a roman—magyar oktatasterminoldgiai
szotarat, valamint a roman—magyar kulturalis szotarat. Ebbe a korbe tartozik az is, hogy
folyamatosan kozremiikodtiink a kolozsvari kisebbségkutatd intézet altal magyar nyelven
forgalmazott hivatalos szovegek és nyomtatvanyok nyelvi ellendrzésében, eleget tettiink a
hasonl6 céllal miik6dé www.nyelvijogok.ro szerkeszt6i felkéréseinek. Mindez mar kozvetlen
kozonségszolgalatot jelent, azaz a kdzosség kdzvetlen szolgalatat.

% %k %k

A Szovetség jelenlegi helyzetét, mitkddésének hatékonysagat és eredményességét,
tehetetlenségét vagy éppen kudarcait sajat erdfeszitéseinken kiviil, s6t annal valdsziniileg
nagyobb mértékben magyar kdzosségiink altalanos helyzete €s hangulata hatarozza meg. A
20—22 évvel ezeldtti nagy reményekhez ¢és célokhoz viszonyitva csalodassal kell
tapasztalnunk a kiegyensulyozottsag hidnyat. Azt, hogy a szabadsag kezdeti mamoratol még
mindig nem jutottunk el a felelésség jozansagaig. A jogtél, a jog jogos igénylésétdl a
kotelesség, a kotelezettség vallalasaig. Azt, hogy még mindig alibiként kizarolag a
tobbségiekre haritjuk sajat mulasztasainkat, rossz dontéseinket, végzetszertinek tiintetjiik fol a
demografiai kevesebbséget, sajat kicsinységiinket alcazzuk vele. Azt, hogy még mindig
beletorodiink a megalaztatdsokba, hogy nem ismertiik f6l az emberi méltosag értékét, azt,
amely kiemelhet benniinket a kisebbségi, a kisebbrendiiségi helyzetb6l. Azt, hogy
elhanyagoljuk a jelent, mert el vagyunk telve a multunktodl, és félve tekintiink a jovore. Ennek
az altalanos helyzetnek a kovetkezménye, hogy a csusztatasokkal és mellébeszéléssel tijra
hiteliiket veszitik szavaink, tabuk és eufemizmusok, fennkolt iiresség és hamissag kezdik
elhomalyositani a magyar nyilvanossag mondatait.

Ami pedig kozvetleniil benniinket illet, életiink prozai részét: Szovetségiink ligyintézése a két
évtized alatt mindig korrekt és hatékony volt, ezzel kapcsolatban soha nem meriilt {6l a
gyantja sem hibanak, sem mulasztasnak. Voltak olyan iddszakok, és ezek nem is multak el
véglegesen, amikor nekiink magunknak kellett megeldlegezniink vagy éppen fedezniink
rendezvényeink vagy kiadvanyaink koltségeit. K6szonom a mindenkori munkatarsaknak,
hogy megtarthattuk hitelességiinket.

Nem harcoltunk, mint ahogy sokan allitjak magukrol Erdélyben, és hésok sem voltunk, de
talan azt elmondhatjuk, hogy végeztiik a dolgunkat, a kdzosségnek a nyelvvel foglalkozo, arra
figyeld6 munkasai voltunk. Ugy gondoljuk, résziink van abban, hogy a nyelv belsd
mozgasaban a korabbi, kozel egy évszazados tavolodas utan a kozeledés ideje kovetkezett el:
a Karpat-medencei magyarsag nyelvi, kommunikécios kozdsséggé valt. Er6sodott az erdélyi

5



magyarok nyelvi Ontudata, tudatosabba valt a nyelvhasznalat, spontanabba a valtas a helyi
valtozatok és a kdzmagyar kozott. Erdsodtek a nyelvi hiiség kotelékei, novekedett a nyelvi
igényesség a fiatalok korében. A meghivasunkat elfogad6é kollégdink, bardtaink mar
jelenlétiikkel is azt igazoljak, hogy egyiittmiikodésre ¢és a nyitottsdgra torekedtiink,
szovetségeseket kerestiink, ¢és benniik, valamint az intézményekben, amelyeket Ok
képviselnek, meg is talaltuk.

Ez volt az egyetlen biztos tokénk, amit ugy szokas nevezni, hogy ,kapcsolati” toke, a
bizalom, ami hianycikk mai vildgunkban, és ez karpdtolt benniinket azért is, hogy
koltségvetési, palyazati tamogatottsagunk mindig szlikos volt és bizonytalan. Ami volt, és ami
van, azt mindenképpen koszonjiikk. De csak most, a jubileumi visszaemlékezések idoszakaban
érezziik igazan annak visszassagat, hogy noha a szakma és az erdélyi magyar nyilvanossag
elismeri tevékenységiinket, a politikai ¢élet szerepléi a jelek szerint nehezen tudnak
megbaratkozni azzal, hogy mi csak a kozosség irdnti elkGtelezettséget vallaljuk —
véleménylink szerint az egyetlen lehetséges k6zos nevez6t a megosztott magyar vilagban —
masfajta ,lekotelezettséget” nem. Ezért torténhetett meg az, hogy a tAmogataspolitika erdélyi
kedvezményezetti listdjan nem keriilhettiink be még az 56 tdmogatott intézmény kozé sem.
Csak abban reménykedhetiink, hogy azok, akik errél dontottek, nem hasonloképpen
rangsoroljak fontossagi sorrendben 57.-nek az erdélyi magyar nyelvet és nyelvhasznalatot.

Mindennél fontosabb azonban az, hogy ezalatt a kozel egy emberdltonyi id6 alatt a fiatalok
ezreit-tizezreit avathattuk be az anyanyelv biivos korébe, a magyar kulturaba. Es fiatalok j
nemzedéke keriilt be pedagogusként a magyar kozoktatasba, koziiliik nagyon sokan az
Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége szakmai koréhez is csatlakozott. A szakmabeliek, a
nyelvészek korében is ott vannak mar a fiatalok az iddsebbek mellett, akik folytatjak és
megjitjak, korszeriibbé és hatékonyabbd teszik elédeik munkajat. Es ez az j nemzedék is
tudataban van annak, hogy a nyelvet megtarté kozosség és a kozosséget €ltetd nyelv sorsa
elvalaszthatatlan egymastol.

Péntek Janos”

* A szdveg beszamoldként hangzott el a Szévetség jubileumi rendezvényén Sepsiszentgydrgyon, 2012. majus
18-4n. A szerz8 az AESZ elndke.



